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Osterreichische Soziologie?
Einige Bemerkongen zu den Anfiingen der
Soziologie in Osterreich

Yon
Gerald Mozeti®

Vorbemerkungen

Im September 1989 veranstaltete die Arbeitsge-
meinschaft "Wien - Budapest um 1990" an der
Wissenschaftlichen Landesakademie fiir Niederd-
sterreich in Krems ein Symposion zum Thema
"Analogie und Wechselwirkung, Zum wissensso-
ziologischen Kontext der Philosophie, Psycholo-
gie und Soziologie zur Zeit der Jahrhundertwen-
de”. Der hier vertffentlichte Beitrag ist eine verin-
derte Fassung des Referats, das ich auf diesem
Symposion hielt. Es soll nicht unterschlagen wer-
den, daB die Hauptthese - an der friihen Soziologie
in Osterreich ist wenig spezifisch "Osterreichi-
sches” zu entdecken - auf wenig Gegenliebe stieB.
Bei den meisten Teilnehmern schien gleichsam
ein Apriori des dsterreichischen Geistes vorzu-
herrschen, das man sich durch empirische Gegen-
beispiele nicht nehmen lassen wollte. Auf den
demnichst wohl erscheinenden Tagungsband kann
ich hier nur verweisen.

Wenn im Folgenden der Beginn der Soziologie in
Osterreich zur Diskussion steht, geht es zuniichst
darum, das Erwachen des BewuBtseins von der
Zweckmifligkeit oder gar Notwendigkeit einer
neuven wissenschaftlichen Disziplin darzustellen,
also auf jene Phase der Wissenschaftsgeschichte
Bezug zu nehmen, in der die Forderung nach einer
spezifischen "Soziologie" laut wird und in der die
ersten programmatischen Entwiirfe und Analysen
unter dem Etikett der "Soziologie" vorgelegt wer-
den. Also: Wer waren diese frilhen Soziologen,
welcher spezifische Denkstil war ihnen eigen und
wie originell oder bahnbrechend waren ihre Lei-
stungen? Mit der Beantwortung dieser Fragen
wird eine Basis geschaffen fiir die Behandlung des
wissenssoziologischen Problems, ob diese friihe
Soziologie in Osterreich auch als
eine genuin 6sterreichische Soziolo-

gie bezeichnet werden kann. Genuin dsterrei- .

chisch wiire ein¢ Soziologie, wenn das Werk ihrer
Vertreter einen relativ einbeitlichen Denkstil auf-
wiese, der sich von auBerhalb Osterreichs anzu-
treffenden Denkstilen signifikant unterschiede
("osterreichische Schule der Soziologie"), oder
wenn die Soziologen in Osterreich auf spezifische
Problemfeider stieBen, die anderswo zumindest in
dieser Virulenz nicht gegeben sein diirften, sodaB
deren Werk durch eine singulire sachlich-inhaltli-

che Dominanz charakterisiert werden konnte. Ob
die gesellschaftlichen Verhiltnisse im alten Oster-
reich (wenn diese schlampige Bezeichnung gestat-
tet ist) der Ausbildung soziologischer Denkweisen
besonders forderlich waren - insofern sie gleich-
sam "starkes” Material oder uniibersehbare Ansto-
Be bereitsteliten -, ist hier also nic ht der stritti-
ge Punkt. -

Es ist common sense der Soziologiegeschichts-
schreibung, daB erst die Entwicklung der kapitali-
stischen Industriegesellschaften - mitsamt all den
sozialen, politischen und kulturellen Problemen,
die dadurch auf die Tagesordnung gelangten - den
AnstoB fiir die Ausbildung einer eigenstindigen
Soziologie gab, welche von Philosophie und
Staatswissenschaft abgespalten wurde, Was im 19.
Jahrhundert explizit als "Soziologie" in Erschei-
nung trat, war fast ausnahmslos dem Geist des Po-
sitivismus, wenn auch nicht unbedingt in der
Comteschen Version, verpflichtet. Der Positivis-
mus beherrschte freilich nicht allein das Feld, und
spezi¢ll in den deutschen Geisteswissenschaften
wurde ihm heftig bestritten, eine adiquate Metho-
de zur Analyse der geschichtlich-gesellschafili-
chen Welt anbieten zu kbnnen. Dem naturalisti-
schen Positivismus wurde als giiltige Alternative
der Historismus der Geisteswissenschaften gegen-
ibergestellt. Von diesem geisteswissenschaftlich-
kulturalistischen Standpunkt aus etschien der Po-
sitivismus als doppelt iiberfliissig: zum einen, weil
er methodologisch in die Irre fiihre, sodann aber
auch, weil das weite Feld des Sozialen oder Ge-
sellschaftlichen, fiir das er sich allein zustindig er-
kidre, im Rahmen der etablierten wissenschaftli-
cher Ficher ohnehin in unvergleichlich ergiebige-
rer Weise erforscht wiirde. Geschichts- und Staats-
wissenschaft hitten fruchtbare Beitrige geleistet,
und zu einem Hohepunkt sei die Beriicksichtigung
des Sozialen in der Historischen Schule der Natio
naldkonomie gelangt. :

In thesenhafier Zuspitzung wird man daher sagen
kdnnen, daB die modeme Soziologic, geistesge-
schichtlich gesehen, zwei Hauptwurzeln aufweist:
Einerseits den Positivismus oder, allgemeiner for-
muliert, Naturalismus, und andrerseits den herme-
neutischen Historismus. Wihrend die Bedeutung
des Naturalismus fiir die Entwicklung der Soziolo-
gie allgemein bekannt sein diirfte, ist beispielswei-
s¢ das Wissen iiber die Wurzeln der Soziologie
Max Webers in der deutschen Geschichtswissen-
schait und der Historischen Schule der National-
Okonomie erst unlingst durch Beitrige von Fried-
rich H. Tenbruck (1988) und Wilhelm Hennis
(1988) bereichert worden.

Ich kann hier den Kampf um, fiir und gegen die
Soziologie nicht nachzeichnen, wohl aber miissen
die Ergebnisse dieser Auseinandersetzung, wie sie
sich um die Jahrhundertwende darstellten, beriick-



sichtigt werden. Die Akzeptanz und Durchset-
zungskraft der Soziologie im positivistischen Ver-
stindnis hing entscheidend davon ab, inwieweit
die positivistische Denkweise in jene Ficher ein-
gedrungen war, die sich durch die Ambitionen der
Soziologie unmittclbar betroffen fiihlen muBten.
Es ist auffallend - und spricht nicht eben fiir eine
Reduktion auf wissenschaftsinterne Fortschritts-
modelle -, wi¢ gro8 die nationalen Differenzen in
dieser Hinsicht sind. Exemplarisch sei nur er-
wihnt, daB der Historismus auBerhalb Deutsch-
lands nirgendwo eine dhnlich dominante Position
erringen konnte, In den USA etwa feierte der Na-
turalismus eines Herbert Spencer Triumphe (gro-
Bere als in England!), und Orientierungen wie der
Sozialdarwinismus, aber auch der sozialtechnolo-
gische Meliorismus boten positivistischen Ansit-
zen in der Soziologie breite Entfaltungsmoglich-
keiten. AuBerdem war hier das akademische Sy-
stem bei weitem noch nicht so verfestigt wie in
Deutschland oder in England, und an einer neuge-
griindetea Universitit wie Chicago - um nur das
prominenteste Beispiel zu nennen - konnte sich
die Soziologie relativ problemlos etablieren. Eine
wieder andere Situation treffen wir in Frankreich
an: DaB es E. Durkheim gelang, eine einfluBreiche
Schiule zu griinden und die Soziologie "universi-
titswiirdig" zu machen, muB nicht zuletzt als Er-
gebnis gewisser Machtverschiebungen in der 3.
Republik interpretiert werden. Der Soziologie war
dabei die durchaus ideologische Funktion zuge-
dacht, an der Neuen Sorbonne eine Bastion fiir den
Geist des Fortschritts und der Erneuerung zu
bilden.

Die Soziologie erzielte dort relativ rasche instituti-
onelle Erfolge, wo sich die in ihr vorherrschenden
Denkweisen als Fortsetzung lebendiger Traditi-
onsbestinde ausweisen konnten, und wo man sich
von ihrer Etablierung cine Forderung ganz be-
stimmter gesellschaftspolitischer Absichten ver-
sprach. Unter diesem Aspekt hat die Soziologie in
jedem Land in der Tat cine je spezifische
Geschichte.

Wie es um die Soziologie in Osterreich bestellt
war, soll im folgenden Abschnitt dargestellt
werden. '

Die Anféinge der Soziologie in Osterreich

In einer ganz kursorisch-knappen Ubersicht gilt es
nun, jene soziologischen Ansétze zu charakterisie-
ren, die seit den 80er Jahren literarisch in Erschei-
nung traten. Auszugehen ist von einem ganz ein-
deutigen Befund im Hinblick auf die institutionel-
le Lage: Im hier interessierenden Zeitraum gab es
an keiner Universitit ein soziologisches Institut,

ein¢ soziologische Professur oder auch nur eine
Habilitation in Soziologie. Was die 80er Jahre des
19. Jahrhunderts betrifft, ist einzig im Rahmen der
Philosophischen Gesellschaft in Wien eine Sekti-
on "Sociologie" zu entdecken, von der aber keine
institutionellen Initiativen ausgegangen zu sein
scheinen. Auch die soziologischen Gesellschaften,
die 1907 in Wien und 1908 in Graz gegriindet
wurden, blieben universitir einfluBlos. "Wie die
Wiener Gesellschaft wurde auch die Grazer gro8-
tenteils von damals auBeruniversitir titigen Perso-
nen getragen”, stellte Reinhard Miiller (1989, S. 6)
als Ergebnis seiner intensiven Recherchen zur Ge-
schichte der Soziologischen Gesellschaft in Graz
fest. Soziologie wurde um 1900 in Osterreich nur
von AuBenseitern betricben und propagiert, wie
etwa vom marginalisierten Juristen Ludwig
Gumplowicz oder von dem mit dem Wissen-
schaftssystem in keiner Weise verbundenen Offi-
zier und Autodidakten Gustav Ratzenhofer. Die
friihen soziologischen Versuche der Austromarxi-
sten wurden aufgrund des politischen Konnexes
von der offiziellen Wissenschaft ebenfalls {iber-
gangen und hinterlieBen in ihr kaumn Spuren. Auch
mit ihnen sympathisierende Gelehrte wie Carl
Griinberg oder Ludo M. Hartmann hatten keinen
wissenschaftspolitischen Riickhalt. (Am Rande sei
hier vermerkt, daB beispielsweise Griinberg sich
am Beginn der Ersten Republik ohne Erfolg gegen
eine Berufung Othmar Spanns an die Wiener Uni-
versitit aussprach; hitte er sich durchgesetzt, hitte
die Entwicklung der Soziologie in Osterreich viel-
leicht einen anderen Verlauf genommen.)

Wenn um 1900 in internationalen Diskussionen
von Osterreichischen Soziologen die Rede ist,
dann in erster Linie von Gumplowicz und Ratzen-
hofer; ihre internationale Reputation kontrastiert
in geradezu bizarrer Weise mit der Geringschit-
zulg, Ignoranz oder Feindseligkeit, welche ihnen
in Osterreich zuteil wurde. Sehen wir genauer zu,
welche Art von Soziologie sie postulierten.

Gumplowicz, 1838 in Krakau geboren, iibersiedelt
nach dem Scheitern wissenschaftlicher und politi-
scher Ambitionen 1875 pach Graz, wo er sich an
der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultiit
nicht ohne Schwierigkeiten habilitiert, zum auBer-
ordentlichen Professor avanciert und schlieBlich
1893 zum Ordinarius fiir Verwaltungsiehre und
Osterreichisches Verwaltungsrecht ernannt wird.
Unter seinen Juristenkollegen nie unumstritten,
bedachte er sie mit wenig schmeichelhaften Urtei-
len und brachte sie gegen die Soziclogie auf, ins-
besondere gegen die iiberlagerungstheoretisch fun-
dierte soziologische Staatsidee, die dém traditio-
nellen Rechtsstaatdenken diametral entgegenge-
setzt war. Gumplowicz stand ganz unter dem Ein-
fluB naturalistischer Denkweisen: Sollte es, wo-
von er fest iiberzeugt war, eine Soziologie geben
konnen, die das Etikett "wissenschaftlich" verdie-



ne, so miisse sie soziale GesetzméiBigkeiten nach-
weisen konnen. ("Ohne soziale Gesetze keine So-
ziologie.") Grundlegende Elemente der Gesell-
schaft sind soziale Gruppen, und die Naturgesetz-
lichkeit, die Gumplowicz am Werke sicht, besteht
darin, daB es zwischen heterogenen Gruppen Kon-
flikte geben muB. Auf antiindividualistischer und
konflikttheoretischer Basis entwickelte er seine
Konzeption von der Entstehung des Staates durch
Uberlagerung und das Fortdauern der Konflikte
und Gruppenkimpfe innerhalb des Staates.

Natiirlich kann man, mit gutem Grund, darauf hin-
weisen, daB es die Nationalititenkonflikte waren,
die Gumplowicz gewissermaBen mit der Kraft des
Faktischen den Weg zu einer Konflikttheorie sozi-
aler Bezichungen wiesen. So hat Aleksander Gella
schon vor vielen Jahren die These vertreten, alle
wesentlichen politischen wie kulturellen Einfliisse
auf Gumplowicz seien dem polnisch-jiidischen
Milieu Krakaus zuzuschreiben, und auf dem Kra-
kauer Gumplowicz-Symposium 1988 hat Janusz
Praglowski diese These emeuert (vgl. Praglowski
1990). Aufgrund seiner realen Erfahrungen habe
Gumplowicz den permanenten Kampf sozialer
und ethnischer Gruppen zum Grundgesetz von Ge-
schichte und Gesellschaft erklirt. So plausibel der-
artige Korrelationen auch sein mogen, so wenig
geben si¢ AnlaB, bei ihnen Halt zu machen,

Von allen deutschsprachigen Soziologen der Friih-
zeit (also vor der sogenannten "Klassikergenerati-
on", zu der Simmel und Weber zihlen) war
Gumplowicz, wie Heinz Maus feststellte, wahr-
scheinlich derjenige, der am stirksten auf Zeitge-
nossen im Ausland gewirkt hat. Und warum fan-
den etwa amerikanische Soziologen seine Theo-
rien so anziechend? Wohl nicht zuletzt darum, weil
diese von universeller Giiltigkeit zu sein schicnen,

das heifit, eben nicht nur auf spezifische Verhilt- -

nisse in der Habsburgermonarchie gemiinzt waren,
sondern auch auf den expansiven sozialen Wandel
in den USA bezogen werden konnten, und weil
Gumplowicz' geistiger Habitus dieselbe naturali-
stische Grundiénung aufwies, wie sie unter ameri-
kanischen Soziologen als dominant nachgewiesen
werden kann., Damit ist nicht bestritten, daB sich
Gumplowicz' soziologische Grundauffassung un-
ter dem Eindruck der Nationalititenkdmpfe im al-
ten Osterreich formte, wohl aber die Erginzung
angebracht, daB es auch im historisch Singuliren
allgemeine Elemente gibt, die in anderer Verkniip-
fung auch anderswo auftauchen konnen, und deren
"Entdeckung" daher nicht nur in einer spezifi-
schen Konstellation stattfinden kann.

In Osterreich konnte Gumplowicz nur auf einen
echten Mitstreiter zihlen, auf den bereits erwiihn-
ten Gustav Ratzenhofer. 1842 in Wien geboren
und einer alten Uhrmacherfamilie entstammend,
wollte Ratzenhofer zundchst den Beruf des Vaters

ergreifen und absolvierte auch die entsprechende
Lehre. Aufgrund familidrer Umstinde gab er die-
sen Beruf jedoch auf und verdingte sich beim Mi-
litdr. Nach etlichen deprimierenden Jahren mit der
akuten Gefahr, dem Stumpfsinn des Drills zu er-
liegen, gelang Ratzenhofer eine beachtliche Kar-
riere, die er als Feldmarschalleutnant beendete. Da
er in seiner Militirlaufbahn zwangsliufig hiufig
versetzt wurde, kam er in der Habsburgermonar-
chie weit herum, und natiirlich sind die dabei ge-
machten Erfahrungen auch bei ihm nicht gering zu
veranschlagen. Er betitigte sich mit Erfolg als
Militirschriftsteller und eignete sich véllig autodi-
daktisch ein immenses Wissen an. Ab den 90er
Jahren verdffentlichte er eine Reihe von Arbeiten,
in denen er sich als monistischer Philosoph und
Soziologe erwies und dhnliche Auffassungen wie
Gumplowicz vertrat, den er zwar personlich nie
kennengelernt hat, mit dem er aber eifrig korre-
spondierte. Neben dem EinfluB von Gumplowicz
sind es vor allem Comte, Spencer, Tylor, Bastian,
Ratzel, Wilhelm Wundt und Weismann, die in
seinem Werk nachhaltige Spuren hinterlassen ha-
ben. Etwas spezifisch Osterreichisches wird im'
Denken dieser Wissenschaftler schwer zu finden
sein; hingegen ist es offenkundig, da8 sie alle Ex-
ponenten des Naturalismus waren.

Die Resonanz auf Ratzenhofers Werk war in
Osterreich und Deutschland noch geringer als bei
Gumplowicz. Und auch hier treffen wir wieder auf
das bemerkenswerte Phiinomen, daB ein Soziologe
aus Osterreich in den USA hohe Wertschitzung
genieBt. Speziell Albion W. Small, der bei der In-
stitutionalisierung der Soziologie an der neuge-
griindeten Universitit von Chicago 1892 eine fiih-
rende Rolle gespielt hatte, nahm sich des Werkes
von Ratzenhofer an. 1904 reiste dieser, inzwischen
bereits pensioniert, zum groBen Wissenschafts-
kongrefBl nach St. Louis, um dort als einziger So-
ziologe aus Osterreich ein Referat zu halten, Auf
der Riickreise von diesem KongreB ist Ratzenho-
fer auf hoher See verstorben. Abgesechen von
Gumplowicz, der ihm einen ehrenden Nachruf
schrieb, gab es hierzulande kaum jemanden, der
Ratzenhofers Leistung als Soziologe zu wiirdigen
wubBte.

Ideengeschichdich betrachtet, bewegen sich
Gumplowicz und Ratzenhofer in den Bahnen je-
nes positivistischen Naturalismus, wie er im 19,
Jahrhundert in Westeuropa entwickelt worden
war. Um es noch einmal zu betonen: Unter den
friihen Soziologen in Osterreich gibt es keinen, der
dem Positivismus ginzlich ablehnend gegeniiber-
gestanden wire - wenn man einmal von jener Stré-
mung absieht, die als katholische Soziologie zwar
ab den 20er Jahren des 20. Jahrhunderts eine wich-
tige Rolle zu spielen begann, jedoch fiir die Sozio-
logie der Jahrhundertwende keine Bedeutung be-
sitzt. Die positivistische Grundorientierung trifft



iibrigens auch, ja sogar in besonderem MaBe, auf
die Austromarxisten zu, die sich kurz nach 1900
als Denkschule konstituierten und alsbald ganz be-
achtliche Beitriige zur Soziologie vorlegten. Von
ihnen wird die Methode des Marxismus geradezu
als eine positivistische bezeichnet. Erwihnenswert
. ist auch, daB in den oppositionellen Kreisen des
Austromarxismus der Positivismus mit einer
Denkrichtung kombiniert wurde, die in Osterreich
die lingste Zeit im Geruch des Revolutioniren
stand: mit dem Kantianismus. In einer Monogra-
phie habe ich zu zeigen versucht (Mozeti¢ 1987),
wie wenig einheitlich die vermeintliche "Schule”
des Austromarxismus in Wirklichkeit war. Auch
daraus 1dBt sich jedoch kein spezifisch ésterreichi-
scher Denkstil in der Soziologie ableiten. Dieser
Befund &ndert sich auch nicht, wenn man das
Werk eines Masaryk oder jene soziologischen Bei-
tréige heranzieht, die von Vertretern der Osterrei-
chischen Schule der Nationalkonomie stammen.
Um nur ein Beispiel zu geben: Schumpeters Un-
tersuchung iiber die sozialen Klassen im ethnisch
homogeren Milieu wurde zwar erst in den 20er
Jahren veroffentlicht, aber bereits in der friihen
Czemowitzer Zeit Schumpeters begonnen. Den
Einflu von Gumplowicz verriit nicht aur der Ti-
tel, er wird von Schumpeter einleitend explizit
betont,

AbschlieBend sei noch kurz betont, daB der Ein-
fluB sozialreformerischer Ideen auf die Soziologie
in Osterreich ein nur sehr beschriinkter gewesen
ist. DaB die Lisung der "Sozialen Frage" ein An-
liegen vicler sozialwissenschafilicher Untersu-
chungen und Konzepte (nicht nur) aus dem 19.
Jahrhundert bildete, ist vbllig klar. Man braucht
nur den Uberblicksartikel von Eugen von Philip-
povich iiber "Das Eindringen der sozialpolitischen
Ideen in die Literatur" zu lesen, um dies aufs deut-
lichste vor Augen gefiihrt zu bekommen. Da wird
eingehend geschildert, wie es zur "Entdeckung"
der Gesellschaft kam (als einer eigenen, weder auf
das Individuum noch auf den Staat reduzierbaren,
Sphiire), wie die "Kathedersozialisten" aus der
Historischen Schule sich der sozialen Frage an-
nahmen und dabei einen umfassenden sozialwis-
senschaftlichen Blick bewiesen. Diese Form einer
integrierten Sozialwissenschaft mag heute, da wir
die nachteiligen Auswirkungen einer Entékonomi-
sierung und Enthistorisierung der Soziologie zur
Geniige kennengelernt haben, wieder an Attrakti-
vitdt gewinnen - an der Konstituierung des Faches
Soziologie war sie nicht beteiligt. Zusammenfas-
send kann man vielleicht sagen: Auch in Oster-
reich "entstand" am Ende des 19. Jahrhunderts die
Soziologie; diese explizite Soziologie unterschei-
det sich aber von anderen soziologischen Strd-
mungen unter positivistischen Vorzeichen viel
weniger, als jene es wahrhaben wollen, die dazu
neigen, den Ssterreichischen Geist hypostasierend
zu verkliiren.
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den gegen die Sammlung von Daten zur Geschich-
te der Personalrekrutierung in der sterreichischen
Soziologie. In: Archiv fiir die Geschichte der Sozi-
ologie in Osterreich - Newsletter (Graz), Nr. 4
(Dezember 1990), S.1-7.



Sind Sozialforscher einander
auskunftspflichtig?
Ein Beitrag zur Soziologie der Soziologie.

Von
Justin Stagl

Vorbemerkung: Ich bin einer der 73 in Osterreich

habilitierten oder berufenen Soziologen, die Chri-
stian Fleck im April 1990 bat, ihm iiber ihre Ver-
fahren Informationen und Unterlagen zur Verfii-
gung zu stellen, und zihle zu den 26% der Befrag-
ten, die mehr oder minder ausfiihrlich antworteten.
Mit dieser meiner Auskunftsbereitschaft gehore
ich auch also zum obersten Viertel. Ich muB je-
doch gestehen, daB mich schon damals ein leises
Unbehagen anwehte. Ich war ndmlich ersucht wor-
den, Fleck Einblick in die Akﬁenlage Zu geben,
von der er voraussetzte, daB ich sie keane, und
Kopien der Gutachten abzuliefern. Ja es schien, als
erwarte Fleck von mir auch Nachrichten iiber Ver-
fahren Dritter. Nichts davon habe ich ihm gege-
ben. Ich kenne die Akten meines Habilitations-
und meiner Berufungsverfahren nicht und habe
auch keine Schritte unternommen, sie kennenzu-
lernen. Was mich davon abgehalten hat - denn
neugierig sind wir alle -, war ein vages, weil le-
bensweltliches Schicklichkeitsgefiihl, welches mir
sagt, daB man so etwas nicht tut. Natiirlich wei
ich, daB man in Streitfiillen Akteneinsicht verlan-
gen kann, doch das ist bei mir Gott sei Dank bis-
her nicht vorgekommen.

Meine Auskunfisbereitschaft kann also, wenn-
gleich iiberdurchschnittlich, nicht die von Fleck
eigentlich erwiinschte gewesen sein. Der Riicklauf
hat ihm sichtlich eine Enttiuschung bereitet. Denn
jetzt, im Januar 1991, bekomme ich seinen Artikel
"Was darf der Soziologichistoriker?" zugesandt, in
dem er sich mit diesen Resultaten auseinander-
und die Kommunikation mit den Befragten fort-
setzt. Seine eigene Position ist offenkundig: der
Soziologiehistoriker darf nach allem fragen, was
wissenschaftlich interessant ist, also etwa auch
nach der Lebenswelt der Soziologen, wihrend die-
se, die ja zugleich seine Kollegen sind, ihm auf-
grund ihres wissenschaftlichen Ethos eigentlich
erschopfend Auskunft geben, ja ihn selbsttiitig mit
Material versorgen miiften. Die gleiche Bereit-
schaft zur Auskunftserteilung macht er ja auch fiir
sich selbst anheischig.

In aller wiinschenswerten Direktheit hat Fleck
damit eines der groBen Tabuthemen der empiri-
schen Sozialforschung angeschnitten: den Sozio-
logen als Befragten. Sind Soziologen ebensolche
Objekte der Sozialforschung wie alle anderen? In-
wieweit lassen sich bei ihnen erziclie Ergebnisse
verallgemeinern? Ich meine, daB diese Sachlage

hochkomplex ist, wihrend die Sozialforschung ai-
les Interesse daran hat, s0 zu tun, als wiire sie ein-
fach. Es scheint mir daher gut, der Kommunikati-
on zwischen Fleck und mir als einem der befrag-
ten Soziologen durch Veroffentlichung unserer
beider Stellungnahmen in der "Sociologie Interna-
tionalis" weitere Publizitiit zu geben.

Flecks Strategie bestcht aus den folgenden vier
Punkten:

(1) Die Zumutung, die sein Emclnngen in die Le-
benswelt der Befragten darstellt, mit programmati-
scher Naivitit iiberspielend, nihert sich (2) diesen
unter Hinweis auf den gemeinsamen Nutzen mit
ciner Dienstfertigkeit, hinter welcher sich freilich
(3) der Anspruch verbirgt, durch Aufklirung zu
herrschen; jene Befragten schlieBlich, die solche
Dienste nicht annchmen, werden (4) unter Hin-
weis auf das soziologische Berufsethos zur Ord-
nung gerufen, wobei eine gewisse Gekrinktheit
durchscheint, die die Kehrseite der eingangs er-
wihnten Naivitiit darstellt ("gekréinkte Unschuld™).
Diese vier Punkte méchte ich nun, unter stindiger

- Bezugnahme auf Flecks Text, niher erldutern (wo-

bei ich mir der Lesbarkeit halber die GiénsefiiB-
chen spare). SchlieBlich werde ich (5) meine Fra-
ge: Sind Sozialforscher einander auskunftspflich-
tig? und (6) Flecks Frage: Was darf der Soziolo-
giehistoriker? zn beantworten suchen.

(1) Programmatische Naivitit: Fleck kennt und er-
wihnt zwei frilhere Umfragen unter Gsterreichi-
schen Soziologen - eine hat er sogar selbst durch-
gefiihrt -, deren Riicklauf gleichfalls bescheiden
blieb. Statt nun zu versuchen, dieses Faktum zu
verstehen (was ihm als ein Ausflug ins Feuilleton
erschiene), um in Hinkunft angemessener darauf
reagieren zu konnen, setzt er wieder dieselbe Um-
fragetechnik auf dieselbe Population an, ja radika-
lisiert sie, indem er ungeniert nach Allerperson-
lichstem fragt. Habilitation und Berufung, zwei
entscheidende rites de passage it Universititsie-
ben und fiir die berufliche und personliche Identi-
tit der Befragten von hochster Bedeutung, erschei-
nen ihm schlicht als zwei sozialhistorisch wichtige
Datentypen. Sein Streben, von den Betroffenen
solche Daten zu bekommen, hilt er fir vertret-
und zumutbar und hofft daher auf deren kollegiale
Hilfe - eine Hoffnung, die natiirlich dazu bestimmt
ist, enttiuscht zu werden. Programmatisch nenne
ich diese Form von Naivitit, weil sie sich die Welt
so zurechtstutzen méchte, wie sie sie haben will.
Die Erforschten haben ihre Lebenswelt 50 einzu-
richten, daB sie die Arbeit des Sozialforschers er-
leichtern und nicht erschweren. Eine Naivitit also,
die keineswegs herzig ist, sondern fiir den Partner
ziemlich strapazidis sein kann.

(2) Dienstfertigkeit: Fleck tritt bescheiden und
wohlmeinend auf als einer, der ja nur helfen will,



Sein "Archiv fiir die Geschichte der Soziologie in
Osterreich” soll nicht eigenen Forschungen, son-
dern dem Nutzen gegenwiirtiger und zukiinftiger
Wissenschaftshistoriker dienen. Scfort beruhigt er
uns auch hinsichtlich der hier zu speichernden Da-
ten: ihre unmittelbare Anwendung sei nicht inten-
diert (wodurch freilich ihr Nutzen fiir gegenwiir-
tige Soziologiehistoriker wieder fraglich wird); ja
€r tut noch ein iibriges, indem er uns eine Liste ab-
gestufter Zugangsbeschrinkungen zu den von uns
einzusendenden Archivalien zur freien Auswahl
vorlegt. Was kinnen wir noch mehr von ithm ver-
langen! Jedoch: was heifit von uns einzusendende
Archivalien? Also das ist nimlich so. Die dsterrei-
chischen Soziologen zeigten bisher leider wenig
Neigung, ihr Leben und Werk zu dokumentieren,
Das mu8 sich nunmehr #ndern. Es geniigt ja nicht,
die Geschichte der Ssterreichischen Soziologiege-
schichte als Ideengeschichte zu schreiben, diese
muB durch eine Sozialgeschichte der osterreichi-
schen Soziologenschaft erginzt werden. Die un-
kommunikative Praxis der Vergangenheit 1iBt
sich ja nun nicht mehr indern, wohl aber die der
Gegenwart. Wenn wir also den Dienst, den Fleck
uns erweist, richtig ausniitzen wollen, dann miis-
sen wir schon selbst etwas dazu beitragen: jeder
erforsche sich selbst sowie sein Umfeld und sende
die Resultate an Fleck! Dieser bringt es dabei fer-
tig, die Bescheidenheitspose bis zum SchluB sei-
nes Artikels durchzuhalten, an welchem er betont,
daB er eigentlich nur Diskussionsanregungen ge-
ben und sich gerne eines besseren belehren lassen
wolle.

(3) Der Anspruch, durch Aufklirung zu herrschen:
Wir haben es in Fleck mit einem Historiker zu tun,
der als Vollstrecker des Sinns der Geschichte auf-
tritt und demgemiB die Verhdltnisse nicht bloB er-
kennen, sondern verindern will. Obwohl er es
nicht ausdriicklich sagt, zweifle ich nicht, daB der
Sinn der Geschichte filr ihn im Fortschritt zu im-
mer groBerer Aufklirung der Menschheit iber
sich selbst und demgemiiB zu rationalerer Planbar-
keit der zwischenmenschlichen Beziehungen be-
steht. Das ist der heilswissenschaftliche Anspruch
der Soziologie, durch den die Herrschaft der So-
ziologen iiber den Rest der Menschheit legitimiert
werden soll, wie manche Kritiker aus den eigenen
Reihen, so vor allem Friedrich H. Tenbruck?, be-
hauptet haben, ohne daB sie meines Wissens bis-
her schlissig widerlegt worden wiren. Dieser
Herrschaftsanspruch dufert sich bei Fleck in ei-
nem entpersfnlichten Korialstil, demzufolge
gleichsam von selbst, aus historischer Notwendig-
keit, Initiativen entstchen, Erfassungen erfolgen
und Entscheidungen zu fillen sind. Flecks Brand-
markung der herkdmmlichen dsterreichischen Pra-

1 Friedrich H. Tenbruck: Die unbewaltigten Sozialwis-
senschaften oder Die Abschaffung des Menschen.
Graz - Wien - Koln 1984,

xis, offene Probleme nicht zu diskutieren, sondern
stillschweigend zu konterkarieren, lieBe sich als
ein Beispiel dsterreichischer Selbstberaunzung ab-
tun, wenn er nicht weiter ginge und dies als ein
Charakteristikum der Soziologenschaft Gberhaupt
ebenso wic des Universititssystems bloBstellte.
Gerade dies findet er im hochsten Grade aufkia-
rungsbediirftig. Daher sind alle wohlmeinenden
Soziologen, zuniichst aber die in Osterreich, aufge-
rufen ihm zu helfen, hier hineinzuleuchten - wenn
si¢ denn nicht selbst in den Verdacht geraten wol-
len, zu den Dunkelméinnem zu gehoren. Vortiu-
schen von Unwissenkeit gilt hier nicht. Darum
macht sich Fleck die zuséitzliche Miihe, seinen wi-
derspenstigen Befragten juristisches Wissen iiber
die Einsichtmdglichkeit in universitire Kooptions-
verfahren sowie den Status von Habilitationsgut-
achten einzuschirfen.

(4) Der Ruf nach Ordnung: Enttiuscht von der
Diirftigkeit seiner Resultate, doch weder dies zu
verstehen noch seine Methode zu dndern gewillt,
beschimpft Fleck die Befragten. Sie gelten ihm als
eitle Parvenus, die nichts eiligeres zu tun haben,
als die moglicherweise nicht ganz sauberen Mittel
ihres Aufstieges hinter ideologischen Rauchschlei-
em zu verhiillen, damit dem Tratsch gerade den
Nihrstoff zuwendend, den sie¢ dessen funktiona-
lem Aquivalent, der Wissenschaftsgeschichte, ent-
ziehen. Nun kinnte man frei nach Bertolt Brecht
vorschlagen, Fleck moge dann eben seine Grund-
gesamtheit auflésen und sich eine andere wihlen.
Doch damit kiime man bei ihm nicht gut an. Seine
Befragten sind ja zugleich scine Kollegen, die er
mit dem Mittel der Kollegenschelte zu besseren
Befragungsergebnissen motivieren zu kénnen
glaubt. Er fihrt ihnen gegeniiber daher mit seinem
allerschwersten Geschiitz auf: der Sorge um die
Zukunft der empirischen Sozialforschung, von der
wir ja alle direkt oder indirekt leben. Was, fragt er
zweimal (pp. 3, 6f.), wiirde aus dieser werden,
wenn auch die Laien dhnlich reagierten? Derart
am Portepee gefaBt und der Unkoliegialitit gezie-
hen, werden wir ermahnt, den Lajen mit gutem
Beispiel voranzugehen und Fleck méglichst um-
fassend zu antworten.

(5) Sind Sozialforscher einander auskunftspflich-
tig? Wissenschaftliche Objektivitit braucht Di-
stanz zur Lebenswelt. Zwar kinnen wir dieser als
Menschen niemals vollig entrinnen, doch miissen
wir als Forscher zeitweilig hinter sie zuriicktreten.
Dazu sollen uns die Institutionen der Wissenschaft
helfen, wenngleich natiirlich auch sie in der Le-
benswelt wurzeln. Der Ansatz und der Aufsatz
Flecks basieren auf der Nichtzurkenntnisnahme
dieses Dilemmas. Auf der einen Seite trennt er
scharf zwischen Laien und Soziologen, auf der an-
deren vermengt er wieder die beiden Sphéren. Da-
mit kann er dieselben Personen je nach Bedarf ein-
mal als Befragte, ein anderesmal als Kollegen apo-



strophieren und den triigerischen Schein eines
konsistenten Standpunktes erwecken. Man mag
vielleicht einwenden, daB der Soziologe, der ande-
re erforscht, es sich gefallen lassen‘muB, auch ein-
mal selbst erforscht zu werden. Doch so richtig
dieser Einwand ist, so wenig trifft er auf vorlie-
genden Fall zu. Selbstverstindlich konnen und

sollen Soziologen von der Sozialforschung er- -

forscht werden und es wire absurd, wenn sie dies
unter Hinweis auf ihren Soziologenstatus ablehnen
wollten. Wenn sie sich hierin also keine Extra-
wurst braten diirfen, sondern wie jeder gewiohnli-
che Laie behandeln lassen miissen, so haben sie
aber doch auch wie dieser das Recht, ihre Privat-
sphire sowie ihre perstnlichen und institutionel-
len Loyalititsbindungen gegen den Wissensdrang
der Sozialforschung zu schiitzen und dieser die
Mitarbeit zu verweigern. Keinesfalls ist ein Sozi-
alforscher dem anderen in hdherem Grade aus-
kunftspflichtig als irgendein Laie, ein Umstand,
der freilich von vielen Sozialforschern nur allzu-
gemne ignoriert wird?, Christian Fleck ist einer von
diesen. Indem er sich an uns als Befragte und zu-
gleich Kollegen wendet, versucht er sich den Pelz
zu waschen und sich dabei nicht naB zu machen.
Als Befragte sollen wir ihm unsere Lebenswelten,
als Kollegen jene Offenlegungs- und Mithilfebe-
reitschaft, die wir von unseren eigenen Befragien
erwiinschen, zur Verfiigung stellen und somit kol-
legiale Befragte sein. Aber ist wirklich eine Naivi-
tit zuléssig, die iibersieht, daB Gefilligkeitsaus-
kiinfte dieser Art entweder wenig wert sind oder
nicht erteilt werden? Eine auf solchen fuende So-
ziologie der Soziclogie wire bei nomineller Orien-
tierung an der wissenschafilichen Objektivitiit ein
bloBes Kartell zur gegenseitigen Vorspiegelung
von Lebensweltlichkeit und somit ein unverbindli-
ches Gesellschaftsspiel zum Zwecke der Arbeits-
beschaffung und Publikationslistenverlingerung,
ein solches iiberdies, das dhnlich den sogenannten
Kettenbriefen den Fritherdabeigewesenen auf Ko-
sten der Spéterhinzugekommenen Vorteile ge-
wiihrt. Langfristig wird freilich der Kredit der So-
zialforschung bei den Laien durch eine solche
Verwendung von Spielgeld statt echtem Geld er-

2 Es ist jetzt schon mehr als zehn Jahre her und ich
kann es daher ruhig erzihlen. Ein Kollege schickte mir
einen professionell aufgemachten Fragebogen iber die
Lage der Soziologie an den deutschen Universitaten
zu, der in seiner Art durchaus auch der Ermittlung des
Image einer Automarke hfitte dienen kinnen. Da mich
das stdrte, antwortete ich ihm, daB ich durchaus bereit
sei, die Lage des Faches mit thm zu erdrtern, aber eben
als Kollege und nicht als Befragter. Darauf kam eine
fir mich verblifffende Reaktion. Der Assistant des Be-
treffenden rief mich an und bat mich, unterdriickte Pa-
nik in der Stimme, den Fragebogen bitte sehr doch
noch zu beantworten, da er bei MiBlingen der Umfrage
um seine Stelle zu fiirchten hiitte. Ich erzihle nicht,
wie ich mich damals aus der Afffire gezogen habe.

schiittert werden. Immerhin ist der Augenblicks-
reiz dieses Spiels so grofi, daB niemand gern das
Odium des Spielverderbers auf sich nehmen
méchte. Auch nicht die neun habilitierten Wiener
Soziologen. Diese setzien sich in ihrem cher
schwichlichen Schreiben nicht mit prinzipiellen
Argumenten zur Wehi, sondern rechtfertigten ihre
Antwortverweigerung durch aneinandergereihte
Einzelbedenklichkeiten. Von diesen sind die bei-
den ersten (Vertrauensschutz und Hochschulauto-
nomie) durchaus zutreffend und werden auch
durch Flecks juristische Zusatzinformationen kei-
neswegs entkriftet. Das Forschungsministerium
und die Hochschulen sind der Wissenschaft dienli-
che Institutionen, die aber weitgehend auch durch
lebensweltliche VerhaltensmaBstibe und Schick-
lichkeitsvorstellungen reguliert werden, welche
aus diesem Grunde gegen den totalen Wissens-
drang der Sozialforschung abgeschirmt zu werden
verdienen. Wiren die an Hochschulen titigen So-
ziologen durch ihr Fach von jeglichem Vertrau-
ensschutz gegeniiber ihren Interaktionspartnern
dispensiert, dann hiitte Durckheim durch die Ver-
ankerung der Soziologie auf den Hochschulen die-
sen zweifellos ein Kuckucksei gelegt. Weniger
leuchten mir der dritte und vierte Punkt (persénli-
che Eignung Flecks sowie Festschreibung durch
Archivierung) ein. Sie wirken vorgeschoben; man
kbnnte, den gemeinsamen osterreichischen Hinter-
grund hervorhebend, auch sagen, die neun Wiener
Soziologen "machen Spompanadeln"®. Hier fallt
Fleck die Miihe der Zuriickweisung leicht.

(6) Was darf der Sozialhistoriker? Diese Frage
diirfte nach dem Gesagten nicht so schwer zu be-
antworten sein. Wie jeder Historiker darf er die
Spuren vergangenen Lebens sammeln und sie fiir
die Gegenwart interpretieren, um damit vielleicht
die Zukunft zu belchren. Zu diesem Zwecke darf
er auch Zeitzeugen in systematischer Form befra-
gen, wie dies ja schon der Schopfer des Begriffs
Historie, Herodot, getan hat. Das von diesem fiir
"Geschichtsschreibung” verwendete Wort historia
bedeutete ja urspriinglich auch die Befragung von
Zeugen bei Gerichtsverhandlungen®. Was ein Hi-
storiker nicht darf, ist, versuchen, die Zeugen zu
beeinflussen. Denn entweder lassen diese das zu

3 "Spompanadeln / schbompana'ln (n. pl) Unfug,
Mitzchen, Ausflichte, Umschweife. <ital. spampa-
nare: aufschneiden>", Wolfgang Teuschl: Wiener Dia-
lekt Lexikon. Wien 1990, S. 218.

4 Vgl. Herodot I, 1; Hermann Strasburger: Die We-
sensbestimmung der Geschichte durch die antike Ge-
schichtsschreibung. Wiesbaden 1966, S. 47ff.; Christi-
an Meier: Geschichte, Historie, II: Antike, in: Ge-
schichtliche Grundbegriffe, hrsg. Otto Brunner, Wer-
ner Conze, Reinhart Koselleck. Bd. 2. Stuttgart 1975,
S. 5051ff.; Arno Seifert: Cognitio Historica. Die Ge-
schichte als Namengeberin der frihneuzeitlichen Em-
pirie. Berlin 1976, 8. 124,



und es leidet die Objektivitit seines Urteils. Oder
sie lassen es nicht zu - was der weit hiufigere Fall
sein wird, denn der Historiker hat nicht die Autori-
tit des Richters -, dann leidet sein Prestige und mit
ihm das der Historie. Was dem Sozialhistoriker
wie dem Sozialforscher zu empfehlen ist, ist, trotz
aller objektivierenden Distanz, Bescheidenheit vor
der Lebenswelt; mehr Bemiihen, sie zu verstehen,
und weniger, planend in sie einzugreifen. Damit es
nicht von diesen, wie von den antiken Opferbe-
schauern, einmal heiBe: wenn ein Soziologe den
anderen sieht, lichelt er.

Bericht iiber die NachlaBsammiung
des AGSO (1. Halbjahr 1991)

Von
Reinhard Miiller

GemiB der Schwerpunktsetzung fiir das Arbeits-
jahr 1991 wurden in diesem Jahr die Bemiihungen
um die NachlaBsammlung intensiviert. Dank dem
groBziigigen Entgegenkommen der NachlaB-
schenker konnte das AGSO zwei Nachldsse und
zwei Teilnachldsse als Geschenk in Empfang neh-
men, Dazu kommen noch Einzelstiicke, unter de-
nen das bislang unverbffentlichte deutschsprachi-
ge Manuskript von Paul Felix Lazarsfeld, Princi-
Ples of Sociography, aus dem Jahr 1934 hervorge-
hoben sei <Sign. 1; 197 Blatt (mehrere Fassun-
gen)>. Erwihnenswert ist auch die Fotokopien-
Sammlung zum Kriminologischen Universitiitsin-
stitut in Graz <Sign. 6; 152 Blatt> und von Erhe-
bungsbgen der dort durchgefiihrten kriminalbio-
logischen Untersuchungen <Sign. 7; 560 Blatt>.
Dieses 1912/13 von Hans GroB (1847-1915) ge-
grindete und Adolf Lenz (1868-1959) fortgefiihrte
Institut verstand sich als sozialwissenschaftliche
Institution, weshalb es in den Forschungsstétten
der Wirtschafts- und Sozialwissenschaften im
deutschen Sprachgebiet. Hrsg. von Horst Wagen-
fihr. Niimberg 1930, S.96f., als eine der wenigen
dsterreichischen Einrichtungen und einzige Grazer
Institution Aufnahme fand. Das Kopieren des Ak-
tenbestandes schien angeraten, da anliBlich einer
Ubersiedlung des universitiren Nachfolgeinstituts
bereits €in Teil der Institutsunterlagen verschwun-
den ist. Andererseits stellt dieser Bestand eine
wichtige Ergiinzung zum TeilnachlaB Ernst Seelig
dar.

An Teilnachléssen und Nachlissen gingen in das
Eigentum des AGSO iiber:

1) TeilnachlaB Alfred Giirtler

2) TeilnachlaB Ernst Seelig

3) NachlaBl Hans Riehl

4) NachlaBl Walter Heinrich.

Die folgenden Kurzbiographien und -beschreibun-
gen der Nachlisse sollen Hintergrundinformatio-
nen zu den betreffenden Personen bereitstellen.

' Alfred Gartler (1875-1933) .
Christlichsozialer Politiker, Statistiker, Finanz-
rechtler und Soziologe

Alfred Giirtler wurde am 30. QOktober 1875 im
bohmischen Deutsch-Gabel [heute: Jablonné v
PodjeStédi / CSFR) geboren. Hier wuchs er als
Sohn des Fabrikbesitzers Wilhelm Giirtler (1847-
1912) und der Professorentochter Maria Schwab
(1848-1925) als i#ltestes von sechs Kindern auf,
Nach dem Besuch der hiesigen Volksschule absol-
vierte er 1887/88 bis 1891/92 die ersten fiinf Klas-
sen des Gymnasiums in Leitmeritz [Litom#¥ice /
CSFR] und setzte dann die Gymnasialstudien
1892/93 bis 1894/95 in Bohmisch-Leipa [Cesks
Lipa / CSFR] fort, wo er im Juli 1895 die Reife-
prifung mit Auszeichnung ablegte. Im Winterse-
mester 1895/96 und Sommersemester 1896 stu-
dierte er zunéichst Mathematik und Astronomie an
der Deutschen Karl-Ferdinand-Universitit Prag
[Praha). Oktober 1896 bis September 1897 absol-
vierte er den Militirdienst als Einjihrig Freiwilli-
ger. Vom Wintersemester 1897/98 bis zum Win-
tersemester 1899/1900 studierte er wieder an der
Deutschen Universitit Prag, nun aber Rechtswis-
senschaft. Hier wurde er auch gemiB seimer
deutschnationalen Einstellung Mitglied der Aka-
demischen Burschenschaft Carcla. Im Sommerse-
mester 1900 setzte er sein Studium an der Franz-
Josephs-Universitit Czemowitz [Cemovcy /
UdSSR], im Wintersemester 1900/01 aund Som-
mersemester 1901 an der Karl-Franzens-Universi-
tit Graz fort. Hier promovierte er am 25.7.1902
zum Dr. jur, Vom Oktober 1902 bis September
1903 arbeitete er als Notariatskandidat in Bih-
misch-Leipa, kehrte dann aber nach Graz zuriick.
Vom Jénner 1903 bis Jinner 1905 war er Wissen-
schaftlicher Hilfsarbeiter beim Statistischen Lan-
desamt Steiermark in Graz, welches von seinem
Griinder, Ernst Mischler (1857-1912), geleitet
wurde. Der Austritt aus diesem Dienstverhiltnis
erfolgte freiwillig, um sich verstirkt der For-
schung widmen zu kénnen. Bereits im Oktober
1904 war er Privatassistent von Emnst Mischler
geworden. In dieser Funktion arbeitete er bis 1909
vor allem an der Redaktion des Osterreichischen
Staatsworterbuches. Handbuch des gesamten 6f-
Jfentlichen Rechts, hrsg. von Ernst Mischler { Josef



Ulbrich. Zweite, wesentlich umgearbeitete Aufla-
ge. 4 Binde. Wien 1905-1909.

1907 begann Alfred Giirtler seine Universi-
titskarriere. Am 2.9.1907 wurde er auf Grund der
Arbeit Das Problem des Rhytmus des Arbeits-
marktes und die Methode seiner Erfassung und
Darstellung. Graz 1906 fiir Allgemeine verglei-
chende und dsterreichische Statistik an der Rechts-
und staatswissenschaftlichen Fakultit der Univer-
sitit Graz habilitiert. Im Sommersemester 1908
nahm er hier seine Lehrtitigkeit als Privatdozent
auf. Am 13.11.1911 wurde er zum unbesoldeten
auBerordentlichen Professor fiir Statistik und
Osterreichisches Finanzrecht an der Rechis- und
staatswissenschaftlichen Fakultéit der Universitit
Graz ernannt, am 24.12.1919 ad personam zum
ordentlichen Professor der Rechts- und Staatswis-
senschaften ebenda. In den Studienjahren 1909/10
und 1910/11 fungierte er als Vertreter der Privat-
dozenten an der Rechts- und staatswissenschafili-
chen Fakultdt, 1932/33 als Dekan derselben. Au-
Berdem war er Vize-Prises der rechtshistorischen
und Mitglied der staatswissenschaftlichen Staats-
priifungs-Kommission.

Im September 1912 heiratete Alfred Giirtler
die Tochter eines Sanititsrates und Besitzers des
Sanatoriums in LaBnitzhohe, Irene Miglitz (1892-
1983). In LaBnitzhthe bezog er auch - neben der
Wohnung in Graz und seit 1919 einer nur beruf-

“lich genutzten Wohnung in Wien - seinen Som-
mersitz, welcher in den Jahren 1916 bis 1927 der
Familie auch als Hauptwohnsitz diente. Der Ehe
entstammen drei Tochter: Dr. med. Liselotte
(*1913), Annemarie (*1915) und Magdalene
(* 1921), medizinisch-technische Assistentin.

Neben der wissenschaftlichen Titigkeit war
Alfred Giirtler vor allem politisch aktiv. Nach dem
Zusammenbruch der Monarchie engagierte er sich
im Winter 1918/19 fiir die Deutsch-Freiheitlichen,
trat jedoch nach einem Zerwiirfnis 1919 zn den
Christlichsozialen iiber. Am 16.2.1919 kandidierte
er erfolgreich im Wahikreis Graz und Umgebung
fiir die Christlichsoziale Partei. Vom 4.3.1919 bis
9.11.1920 war er Mitglied der Konstituierenden
Nationalversammlung und vom 10.11.1920 bis
1.10.1930 Mitglied des Nationalrates, jeweils als
Abgeordneter der Christlichsozialen Partei. Von
Maj bis September 1919 nahm er neben dem Ab-
geordneten der GroBdeutschen Partei, Emst
Schénbauer (1886-1966), als Vertrauensmann der
Christlichsozialen Partei an den Verhandlungen
des sozialdemokratischen Staatskanzlers Karl
Renner (1870-1950) in Saint-Germain-en-Laye
teil. Vom 7.10.1921 bis 10.5.1922 war er 8sterrei-
chischer Bundesminister fiir Finanzen, stiirzte je-
doch drei Wochen vor der Gesamtdemission des
Kabinetts Schober II, vor allem wegen der Erho-
hung des Goldzollaufschlages. Vom 22.10.1926
bis 21.5.1927 bekleidete er - mit den Stimmen der
Christlichsozialen und der GroBdeutschen - das
Amt des Landeshauptmannes von Steiermark.

Vom 13.12.1928 bis 1.10.1930 fungierte er als Er-
ster Prisident des dsterreichischen Nationalrates.
Bei den Novemberwahlen 1930 kandidierte er
nicht mehr.

Alfred Giirtler zog sich von der Tagespolitik
zuriick und widmete sich vornehmlich seiner wis-
senschaftlichen Arbeit. Lediglich seine Funktio-
nen in der Privatwirtschaft - unter anderem war er
Vizeprisident der Burgenlindischen Versiche-
rungsanstalt, Prisident des Aufsichtsrates der Al-
penlindischen Bausparkasse und Priisident des
Verwaltungsrates der Steirer Versicherung - be-
hielt er bei. Alfred Giirtler, korrespondierendes
Mitglied der Kammer fiir Handel, Gewerbe und
Industrie in Graz, erhielt 1930 das Grofie Goldene
Ehrenzeichen fiir Verdienste um die Republik
Osterreich. Am 15.3.1933 erlag er in Graz einem
Gehimschlag. Er wurde in der Protestantischen
Abteilung des St. Peter-Friedhofes, Graz, beige-
setzt.

Werke (Auswahl):

Der Rhythmus des Arbeitsmarktes. 1. Heft: Das Pro-
blem des Rhytmus des Arbeitsmarktes und die Me-
thode seiner Erfassung und Darstellung. Graz:
Leuschner & Lubensky's Universitiits-Buchhand-
lung 1906; 120 S. und 2 Faltblatter,

Das dsterreichische Trunkenheitsgesetz vom 23. Juni
1881, R-G.-Bl. Nr. 62. Graz: Leuschner & Lubens-
ky's Universitits-Buchhandiung 1908; 51 S.

Die Volkszihlungen Maria Theresias und Josef II,
1753 - 1790. Innsbruck: Verlag der Wagner'schen
Universitits-Buchhandlung 1909; XV+152 S, und
X1 Tabellentafeln.

Eine Replik. Nicht im Buchhandel, Graz: (Verlag des
Verfassers) 1912; 22 S. Anmerkung: Replik auf
Erich Baumgartner.

Deutsche Hochschulnot in Osterreich. Referat erstattet
in der Monatsversammlung der Vereinigung deut-
scher Hochschullehrer in Graz am 12, Februar
1913. Graz: Im Selbstverlage der Vereinigung
[1913]; 17 8.

Osterreich-Ungarns und des Deutschen Reiches Anteil
am Welthandel. Graz und Leipzig: Leuschrer & Lu-
bensky's Universitits-Buchhandlung 1915; 35 8.
und 2 Faltblitter,

Die Handelsiibermacht unserer Feinde und die Neu-
tralen. Graz und Leipzig: Leuschner & Lubensky's
Universitfits-Buchbhandlung 1915; 29 S.

Unsere Handelsbilanz 1909 - 1913 in systematischer
Warengruppierung. Berechnet und mit einer Einlei-
tung versehen. Graz und Leipzig: Leuschner & Lu-
bensky's Universitéts-Buchhandlung 1916; 102 S,

Osterreich-Ungarn, ein Schema fiir Mistel-Europa,
Graz und Leipzig: Leuschner & Lubensky's Univer-
sitits-Buchhandlung 1916; 36 S. Anmerkung: Davon
erschien eine Zweite [erweiterte] Auflage Graz und
Leipzig: Leuschner & Lubensky's Universitits-
Buchhandlung 1916; 41 S.



Zollgemeinschaft und Pragmatische Sanktion. Graz
und Leipzig: Leuschner & Lubensky's Universitiits-
Buchhandlung 1915; 22 S.

Volkswirtschaftslehre und Wirtschaftsleben. Graz und
Wien: Ulr. Mosers Buchhandlung (J. Meyerhoff)
1917; 58 S. Anmerkung: Davon erschien eine Zwei-
te, unverdnderte Auflage Graz und Wien: Ulr. Mo-
sers Buchhandlung (J. Meyerhoff) 1917; 58 S.

Verlorenes Bauernland. Graz: Leuschner & Lubens-
ky's Universitéts-Buchhandlung 1917; 52 5.

Mittelstandspolitik (Sonderabdruck aus der Verhand-
lungsschrift iiber die Landestagung der deutschen
Gewerbetreibenden Steiermarks 5. Mai 1918 in
Graz). Graz: Leuschner & Lubenskys k.k. Universi-
tits-Buchhandlung 1918; 44 S. und 1 Faltblatt.

Mufi Deutsch-Steiermark verhungern? Graz - Leipzig:
Leuschner & Lubensky's Universititsbuchhandlung
[1918]; 16 S. '

Die Christlichsozialen und der Friede von Sainmt-
Germain. Reden des Abg. [Leopold] Kunschak und
des Abg. Professor Dr. [Alfred] Giirtler. Graz: Kom-
misionsverlag <!> der "Styria” 1919 (=Christlichso-
ziale Flugschriften zur Lehr' und Wehr, Herausgege-
ben vom Christlichsozialen Verein fir Steiermark in
Graz. 4.); 36 S, :

Jesus Christus oder Karl Marx? Graz - Wien - Leip-
zig: Verlag Universitits-Buchhandlung Leuschner &
Lubensky 1931; 43 S.

Der TeilnachlaB Alfred Girtler, der nur aus dem
soziologischen NachlaB besteht <Sign.2; 565
Blatt>, wurde durch Fotokopien erginzt <Sign. 3;
83 Blatt und Sign. 5; 17 Blatt>. Dieser Teilnach-
laB ermoglicht eine Neueinschitzung von Alfred
Giirtler, der bislang als Soziologe nicht rezipiert
wurde. Erstmais liegen nun von ihm auch rein so-
ziologische Arbeiten vor: das um die Jahrhundert-
wende entstandene Manuskript Mensch als Mas-
senerscheinung, vor allem aber sein vollstindig
durchformuliertes Vorlesungsmanuskript Die rei-
ne Soziologie oder Gesellschaftslehre. Es handelt
sich dabei um den Basistext fiir die erste, regel-
miBig veranstaltete Soziologievorlesung an der
Universitit in Graz, welche er - jeweils im Winter-
semester - von 1908/09 bis 1932/33 hielt. Die an-
deren Archivalien betreffen vor allem den Okono-
men Alfred Giirtler. Neben seinem unvertffent-
lichten Vorschlag zur Schaffung einer dsterreichi-
schen Nationalwirtschaft zwecks dauernder Stabi-
lisierung der Wahrung aus dem Jahr 1925 ist das
letzte, unpubliziert gebliebene Werk Das Geld zu
etwihnen. Diese, auf eine im Sommersemester
1932 gehaltene Vorlesung zuriickgehende Arbeit
ist sowohl im Manuskript wie auch in Form der
unbearbeitet gebliebenen Korrekturfahnen er-
halten.
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Ernst Seelig (1895-1955)
Kriminologe und Kriminalbiologe, Strafrechtler
und StrafprozeSrechtier :

Ermnst Josef August Seclig wurde am 25. Miirz
1895 in Graz geboren. Hier wuchs er als Sohn des
Musikprofessors und Inhabers eines Musikveria-
ges, August Seelig (1847-1908), und der Arzttoch-
ter Martha von Kottowiiz, Edle zu Kortschak
(1854-1920), zusammen mit seinem Bruder Ru-
dolf (1890-1918), spiter Dr. phil. und Dozent fiir
Mathematik, auf. 1901/02 bis 1904/05 besuchte er
die Evangelische Volksschule und 1905/06 bis
1912/13 das humanistische Staatsrealgymnasium
in Graz, wo er am 11.7.1913 die Reifepriifung mit
Auszeichnung ablegte. Seit dem Wintersemester
1913/14 studierte er Rechts- und Staatswissen-
schaften an der Karl-Franzens-Universitit Graz,
wo ¢r am 24.7.1917 das Absolutorium erhielt und
am 11.5,1918 mit Auszeichrung zum Dr. jur. pro-
movierte.

1918 heiratete Emnst Seelig die Forsthecamten-
tochter Maria Angela Alberer (1889-1933). Aus
dieser Ehe stammte der Sohn Gerhart Otto Seelig
(1921-1985), Angesteliter bei einer Wohnbauge-
nossenschaft.

Von April 1918 bis November 1920 absol-
vierte Ernst Seelig die Rechtsanwaltspraxis, vom
November 1920 bis November 1921 die Gerichts-
praxis, vom November 1921 bis Mai 1922 wieder
dic Rechtsanwaltspraxis in Graz. Am 29.4.1922
wurde er als Richteramtsanwirter in den Vorberei-
tungsdienst - bis 10.1.1924 - aufgenommen. Am
27., 28. und 30.11.1923 legte er die Rechtsan-
waltspriifung mit Auszeichnung ab. Daneben fiihr-
te Ernst Seclig wissenschaftliche Arbeiten an dem
1912/13 von Hans GroB (1847-1915) gegriindeten
Kriminologischen Institut der Universitit Graz
durch. Hier arbeitete er vom April 1919 bis De-
zember 1923 als unbesoldeter Assistent bei Adolf
Lenz (1868-1959). Am 23.3.1923 wurde er auf
Grund der Arbeit Das Gliicksspielstrafrecht, Graz
1923 fiir Strafrecht, StrafprozeBrecht und Krimi-
nologie an der Rechts- und staatswissenschaftli-
chen Fakultit der Universitit Graz habilitiert, was
vom Unterrichtsministerium am 24.10.1923 besti-
tigt wurde. Mit Jahresbeginn 1924 zum besoldeten
ordentlichen Assistenten am Kriminologischen In-
stitut bestellt, nahm er im Sommersemester 1924
seine Lehrtitigkeit als Privatdozent auf. Am
17.4.1928 verlieh ihm der Bundesprisident den
Titel eines auBerordentlichen Professors. Daneben
war Ernst Seelig seit 1925 Mitglied der judiziellen
Staatspriifungskommission, seit 1926 gerichtlicher
Sachversténdiger fiir das Fach Kriminologie. Au-
Berdem fungierte er in der von Adolf Lenz 1927
begriindeten Kriminalbiologischen Gesellschaft
(Graz) als Vorstandsmitglied.

Mit ErlaB des Untemichtsministeriums vom
6.7.1937 mit der Vertretung der Lehrkanzel von
Adolf Lenz fiir das Sommersemester 1938 betraut,



scheiterte die geplante Nachfolge Ernst Seeligs an
der AuBerdienststellung von Lenz durch die Na-
tionaisozialisten am 26.4.1938. Zu dessen Nach-
folger wurde Friedrich Byloff (1875-1940) beru-
fen. Am 24.11.1939 ernannte der Reichsminister
fiir Wissenschaft, Erzichung und Volksbildung
Emst Seelig zum auBerplanmiBigen Professor.
Nach dem Tod von Byloff (12.5.1940) wurde See-
lig mit Schreiben vom 25.11.1940 von der geplan-
ten Berufung in das Extraordinariat fiir Strafrecht
und StrafprozeBrecht verstindigt, am 3.1,1941 ein
entsprechender Vorvertrag unterzeichnet. Im April
1941 wurde ithm vom Reichsministerium fiir Wis-
senschaft, Erziehung und Volksbildung ein Ordi-
nariat fiir Strafrecht und StrafprozeBrecht angebo-
ten. Mit 1.7.1941 erhielt Seelig vertretungsweise
den ordentlichen Lehrstuhl fiir Strafrecht und
StrafprozeBrecht. Am 14.10.1941 wurde er mit
Wirkung vom 1.8.1941 zum ordentlichen Profes-
sor fiir Strafrecht und StrafprozeB berufen und da-
mit in das Beamtenverhéltnis auf Lebenszeit iiber-
nommen. Zugleich erfolgte seine Bestellung zum
Direktor des Kriminologischen Instituts. Von
1934 bis 1938 Mitglied der Vaterlindischen
Front, wurde Seelig am 5.5.1938 Mitgliedschafts-
anwirter, am 1.1.1941 Mitglied der NSDAP. Seit
Februar 1939 Mitglied von NSD-Dozentenbund
und Dozentenschaft der Reichsuniversitit Graz,
{ibernahm er hier 1940 das Amt des Pressereferen-
ten. Aullerdem wurde er mit ErlaB der Landes-
hauptmannschaft Steiermark vom 2.2.1939 mit
simtlichen in Durchfihrung der Nirmberger
Gesetze vorgenommenen "Mischlingsuntersu-
chungen” betraut. Im April 1945 organisierte er
die Ubersiedlung des Kriminologischen Instituts
zur Ausweichstelle beim Amtsgericht Kitzbiihel
(Tirol), wo er das Institut zunéchst weiterfiihrte.
Erstim Juli 1945 kehrte er nach Graz zunick. Mit
Erla des steiermirkischen Landeshauptmanns
vom 23.11.1945 wurde er zunichst als auBeror-
dentlicher Professor der Kriminologie und als
Direktor des Kriminologischen Instituts belassen.
Durch Verfiigung der britischen Behorden wurde
Ernst Seelig mit Wirkung vom 4.2.1946 erstmals
vom Dienst enthoben. Das Landesberatungskomi-
tee bei der Landeshauptmannschaft fiir Steiermark
pladierte mit Erkenntnis vom 8.8.1946 fiir die
Wiedereinstellung, woraafthin er im November
vorlidufig wieder eingesetzt wurde. Durch neuerli-
che Verfiigung der britischen Behdrden vom
22.1.1947 wurde er auf Grund der Entscheidung
der Alliierten Kommission fir Osterreich (ACA)
endgiiltig vom Dienst enthoben. Mit ErlaB des
Unterrichtsministeriums vom 26.8.1947 wurde
Seelig mit Wirksamkeit vom 31.8.1947 nach dem
Beamteniiberleitungsgesetz unter Kiirzung seines
Ruhegenusses bis zur Erreichung des 60. Lebens-
jahres als ordentlicher Assistent in den Ruhestand
versetzt. Der 1948 von seiner Grazer Fakultdt ein-
stimmig beantragten Wiederbetrauung mit der
Lehrkanzel wurde nicht stattgegeben. Erst drei
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Jahre spdter wurde ihm iiber einstimmigen Be-
schluB der Fakultdt vom 11.7.1951 am 12.9.1951
die Lehrbefugnis fiir Strafrecht, StrafprozeBrecht
und Kriminologie wicder verliehen. Im Winterse-
mester 1951/52 nahm er seine Téatigkeit, an der
Universitdt Graz als Universititsdozent mit dem
Titel eines auBerordentlichen Universititsprofes-
sors (tit. a.0. Univ.-Prof.) und seit Dezember 1951
als provisorischer Leiter des Kriminologischen In-
stituts auf. Daneben war er in seiner alten Funkti-
on bei der Kriminalbiologischen Gesellschaft titig
und organisierte deren achte Tagung in Graz, 26.-
29.9,1954.

Mit 15.3.1952 wurde Ernst Seelig fiir das
Sommersemester 1952 als Gastprofessor fiir Straf-
recht und Kriminologie an die Universitit des
Saarlandes, Saarbriicken, berufen, behielt zunidchst
jedoch seine Funktionen an der Universitit Graz
bei. Am 17.10.1952 bot der dortige Verwaltungs-
rat Seelig einen Dreijahresvertrag an, welcher am
14.4.1954 - gleichzeitig mit seiner Emennung zum
ordentlichen Professor fiir Strafrecht, StrafprozeB-
recht und Kriminologie - in ein Dienstverhiltnis
auf Lebenszeit umgewandelt wurde. Im November
1953 erdffnete er hier das von ihm begriindete und
geleitete Institut fiir Kriminologie an der Rechts-
und Winschaftswissenschaftlichen Fakultit. 1954
heiratete Ernst Seelig Roswitha Griiner (* 1920)
und iibersiedelte mit ihr im Herbst nach Saarbriik-
ken. Bereits zu Pfingsten 1955 mullle er aus
Krankheitsgriinden nach Graz zuriickkehren. Er
wurde in eine Privatklinik nach Wien iiberstellt,
wo er am 1. November 1955 an Lungenkrebs
starb.

Werke (Auswahi):

Die Priifung der Zurechnungsfihigkeit Geisteskranker
durch den Richter. Graz: Verlag von Ulrich Mosers
Buchhandlung (J. Meyerhoff) 1920; 88 S.

Das Gliicksspielstrafrecht. Graz: Verlag von Ulrich
Mosers Buchhandlung (J. Meyerhoff) 1923; 231 S.
Anleitung zur Durchfiihrung des ldensititsnachweises
durch vergleichende Handschrifienuntersuchungen.
(Graz): Verlag von Ulr. Mosers Buchhandlung (J.
Meyerhoff) [1929] (=Aus dem Kriminologischen In-

stitut der Universitét Graz. [7].); 17 S.

Das Arbeitshaus im Land Osterreich. Ein Beitrag zur
Neugestaltung des Strafrechts im Grofideutschen
Reich. Mit 24 Originalaufnahmen. Graz: Ulrich Mo-
sers Verlag 1938; 173 S. und 8 Bildtafeln; ill.

Handbuch der Kriminalstatistik. Von weiland Hans
Grof. Achte Auflage des "Handbuchs fiir Untersu-
chungsrichter als System der Kriminalistik". Neu
bearbeitet und ergiinzt von Ernst Seelig. I. Band Mit
einem Titelbild und 28 Abbildungen im Text. Berlin
und Minchen: J. Schweitzer Verlag [1941]; XX+443
S. und 1 Bildtafel; ill. Anmerkung: Zuerst Graz

1893,

Die Typen der Kriminellen. Von Ernst Seelig und Karl
Weindler. Berlin und Miinchen: J. Schweitzer Verlag
1949 (=Grazer Kriminologische Schriften. Heraus-



gegeben vom Kriminologischen Institut der Univer-
sitét Graz. [1].); VIII+194 S.

Lehrbuch der Kriminologie. (Erste Auflage) Graz:
Verlag Jos, A. Kienreich (1951); X/+334 S. Anmer-
kung: Eine unverinderte Zweite Auflage erschien
Graz: Verlag Jos, A. Kienreich (1951); XV+334 S,,
eine dritte Auflage unter dem Titel Lehrbuch der
Kriminologie. Von Ernst Seelig. Neubearbeitet und
erginzt von Hanns Bellavié. Dritte Auflage. Graz:
Verlag Jos. A. Kienreich (1963); 406 S. und X Bild-
tafeln; ill. Von der Ersten Auflage erschien auch ei-
ne franzésische Ubersetzung; Traité de criminologie.
Traduit de lallemand par I. Petit et M. Pariser. Pa-
ris: Presses Universitaires de France 1956 (=Biblio-
théque de psychanalyse et de psychologie clinique,
dirigée par Daniel Lagache.); X+409 S,

Handbuch der Kriminalstatistik. Von weiland Hans
Grof. Achte und Neunte Auflage des "Haridbuch fiir
Untersuchungsrichter als System der Kriminalistik".
Neu bearbeitet und erginzt von Ernst Seelig. II.
Band. Berlin: J. Schweitzer Verlag 1954; VI+505 S.;

ill. Anmerkung: Erschien in Lieferungen 1944 und -

1952 bis 1954, Zuerst Graz 1893.

Schuld | Lige | Sexualitit. Festgabe ausgewiihlter
Schriften zum 60. Geburtstag des Verfassers. Mit ei-
nem Geleitwort von Th.[eodor] Rittler, Mit 10 Abbil-
dungen. Stuttgart: Ferdinand Enke Verlag 1055;
VI+231 5.; ill. Anmerkung: Mit ausfishrlicher Bibli-

ographie.

Der TeilnachlaB Ernst Seelig <Sign. 12; 111
Blatt> wurde durch Fotokopien aus dem im Besitz
der Witwe befindlichen NachlaB <Sign. 8; 303
Blatt und Sign. 9; 43 Blatt>, sowie durch Fotoko-
pien aus anderen ungedruckten Quellen erginzt

<Sign. 10; 7 Blatt und Sign. 13; 172 Blatt>. In die- -

sem Zusammenhang sei auch auf die bereits
erwiihnte Fotokopiensammlung zum Kriminologi-
schen Universititsinstitut in Graz hingewiesen.
Ernst Secligs Bedeutung fiir die Soziologie fufit
vor allem darauf, daB er als erster an einer 8sterrei-
chischen Universitiit Kriminalsoziologie (und Kri-
minalpsychologie, beides uater dem Titel Krimi-
nologie IF) gelesen hat. Sein Selbstverstindnis als
Sozialwissenschaftler geht auch aus dem Umstand
hervor, daB er einer der wenigen dsterreichischen
Mitarbeiter an der Encyclopaedia of the Social
Sciences. Ed -in-chief Edwin RA, Seligman, asso-
cigte ed. Alvin Johnson war. Neben einem unpu-
blizierten Manuskript beinhalten der TeilnachlaB
sowie die Erginzungen vor allem Dokumente zur
Berufskarriere sowie zur persdmlichen Lage und
zur Situation des Kriminologischen Universi-
tidtsinstituts wihrend und nach dem Nationalsozia-
lismus. Ein kieiner Teil der Archivalien dokumen-
tiert den in den 1920er Jahren unternommenen
Versuch, die Kriminologie als sozialwissenschaft-
liche Disziplin zu verankem.
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Hans Riehl (1891-1965)
Kunsthistoriker, Philosoph, Soziologe, Dichter

Hans Karl Anton Riehl wurde am 7. Juni 1891 in
Wiener Neustadt als Sohn des Advokaten und Pu-
blizisten (Pseudonym: Dr. Rainetholn) Anton Vin-
zenz Leopold Richl (1852-1923) und der Johanna
Dorothea Herwisch (1864-1943) als iltestes von
vier Kindern geboren. Dazu kamen noch vier Kin-
der aus der ersten Ehe des Vaters, 1897/98 bis
1900/01 besuchte er die Volksschule, 1901/02 bis
1909/10 das Gymnasium in Wiener Neustadt, wo
er nach einer Wiederholung der zweiten Klasse im
Juli 1910 die Reifepriifung mit Erfolg ablegte. Im
selben Jahr iibersiedelte er nach Wien. Mit der
Absicht, Schriftsteller zu werden, studierte er vom
Wintersemester 1910/11 bis zum Sommersemester
1916 an der Universitit Wien, zunfichst zwei Se-
mester Philosophic und Kunstgeschichte, dann -
iber Initiative des Vaters - seit dem Winterseme-
ster 1911/12 sechs Semester Rechtswissenschaft.
Am 31.7.1914 erhielt er das Absolutorium und ar-
beitete voriibergehend in der Rechtsanwaltskanz-
lei seines Vaters. Am 10.5.1915 legte er die judizi-
elle Staatspriifung ab. Unter dem Eindruck seiner
ersten Begegnung mit Othmar Spann (1878-1950)
und dessen Frau Erika Rheinisch (1880-1967) im
Sommer 1913 in Briinn [Brro], belegte er wieder
seit dem Wintersemester 1914/15 vier Semester
Vorlesungen aus Philosophie und Kunstgeschich-
te. Vom 16.11.1915 bis 9.11.1918 leistete er
Kriegsdienst beim Landsturm in Wien. Vom Win-
tersemester 1919/20 bis Sommersemester 1925
war er wieder an der Universitit Wien inskripiert.
Nach drei Semestern Staatswissenschaften - Abso-
lutorium am 30.6.1923 - promovierte e¢r am
14.11.1923 zum Dr. rer. pol. mit der Arbeit Die
Hordentheorie. Darstellung und Kritik und nach
zwel weiteren Semestern Philosophie 1921/22 und
1923/24 - Absolutorium am 26.10.1925 - am
4.7.1928 zum Dr. phil. (Philosophie / Kunstge-
schichte und Archidologie) mit der Arbeit Fichtes
Schriften zur Gesellschaftsphilosophie.

Im Sommer 1922 iibernahm Hans Rieh! einen
Lehrauftrag fiir Volkswirtschaftslehre an der I.
Wiener Handelsakademie, gab diesen Posten je-
doch im Herbst 1926 aus gesundheitlichen Griin-
den auf. Daneben entfaltete er zahlreiche Aktivi-
titen. Seit 1922 engagierte er sich - als Voorstands-
mitglied - beim Bruckmer-Bund in Wien, und
arbeitete bei einigen groBen Privatbibliotheken als
Bibliothekar, und zwar bei Michael Hainisch
(1858-1940), Julius Meinl (1869-1944), Camillo
Castiglioni (1879-1957), Richard Reisch (1865-
1938) sowie bei den Inhabern der Ankerbrotfabrik
H. & F. Mendl. Am 29.2.1928 wurde er auf Grund
der Arbeit Fichtes Schriften zur Gesellschaftsphi-
losophie. II. Teil: Die drei Schriften iiber den Ge-
lehrten. Eingeleitet, erldutert und mit Anmerkun-
gen versehen von Hans Riehl Jena: Verlag von
Gustav Fischer 1929 (=Die Herdflamme. Samm-



lung der gesellschafiswissenschaftlichen Grund-
werke aller Zeiten und Vilker. Herausgegeben
von Othmar Spann. 16.) fiir Gesellschaftslehre an
der Rechts- und staatswissenschafilichen Fakultit
der Katl-Franzens-Universitit Graz habilitiert und
ibernahm gleichzeitig die Bibliothekarsstelle
beim Generaldirektor der Osterreichisch-Alpinen
Montangeselischaft, Anton Apold (1877-1950).
Noch im selben Jahr wurde er als Mitherausgeber
der Festschrift der Osterreichisch-Alpinen Mon-
tangesellschaft bestellt. Spiter iibernahm er auch
das sozialpolitische und volksbildnerische Referat
in der Generaldirektion der Oesterreichisch-Alpi-
nen Montangesellschaft. Die von Wien aus durch-
gefiihrte Lehrtitigkeit an der Universitit Graz ging
vor allem auf die Initiative seines Freundes Wil-
helm Andreae (1888-1962) zuriick. In Graz griin-
dete er dann auch 1929/30 das allerdings nur kurz-
lebige Institut fiir steirische Wirtschaftsforschung
und war Mitherausgeber der Beitrdge zur Ge-
schichte des dsterreichischen Eisenwesens (1931-
1932). Am 4.10.1930 wurde er zum Honorardo-
zenten fiir Volkswirtschafislehre an der Montani-
stischen Hochschule in Leoben ernannt, wo er je-
doch nur 1933 einen Lehrauftrag erhielt und
schliefilich 1935 seine Dozentur aus politischen
Griinder verlor. Dafiir wurde er mit Winterseme-
ster 1933/34 mit der regelmiBigen Abhaltung ei-
ner dreistindigen Vorlesung "Gesellschaftslehre
(Die soziologischen Theorien)" an der Universitit
Graz beauftragt, verlor allerdings im nichsten Stu-
dienjahr auch diesen Lehrauftrag. Daneben war er
seit. 29.8.1929 Korrespondent des Bundesdenk-
malamts, als welcher er 1937 aus politischen
Griinden ausschied, und unternahm zahlreiche
kunsthistorische Studienreisen (Ttalien, Griechen-
land, Tiirkei, Belgien, Frankreich, wiederholt
Deutschland).

Seit Oktober 1927 war Hans Riehl Mitglied

des Heimatschutzes und ibernahm im Oktober
1929 die Stelle des Propaganda-Leiters fiir die
Bundes-Fithrung der Osterreichischen Selbst-
schuiz-Verbdnde in Wien. In dieser Funktion war
er vor allém in der Funktionirsschulung titig. Zu-
nichst bei der Gruppe um Walter Pfrimer (1881-
1968), schloB er sich dann dem steirischen Fliigel
um Konstantin Kammerhofer (1899-1958) an.
Nach der Machtiibernahme durch Emst Riidiger
Starhemberg (1899-1956) trat er am 13.6.1930 aus
der Heimwehr aus.

Am 3.1.1935 heiratete Hans Riehl die Toch-
ter des Generaldirektors der Osterreichisch-Alpi-
nen Montangesellschaft, Johanna ("Hanna") Anto-
nia Apold ( * 1910), in Rodaun bei Wien. Der Ehe
entstammen drei Kinder: Eckhart (* 1943), Hil-
degard ( * 1950) und Gertrud ( * 1953).

Unmittelbar nach der Hochzeit, im Jinner
1935, erfolgte die Ubersiedlung nach Dtisseldorf,
wo sich Hans Richl - allerdings vergebens - um
die Professur fiir Kunstgeschichte an der Diissel-
dorfer Akademie bewarb. Dafiir schloB er sich
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dem Kreis um seinen alten Freund Walter Hein-
rich (1888-1963) an, der mit Unterstiitzung der
deutschen Industrie (vor allem Thyssen) Adolf
Hitler (1889-1945) fiir die Stéindestaatidee gewin-
nen wollte. Riehl lehrte vom Jdnner bis Marz 1935
am Institut fiir Stindewesen in Diisseldorf und
hielt Vortrage in Duisburg. Im Mz 1935 iibersie-
delte er nach Graz, wo er seine Lehrtitigkeit an
der Universitit vor Ort fortsetze. Im November
1935 bezog er dann mit seiner Frau das Domizil in
Graz-Kroisbach. Im Herbst 1937 unternahm er ei-
ne ausgedehnte Vortragsreise ins Deutsche Reich.

Am 22.11.1937 wurde Hans Riehl der Titel
eines auBerordentlichen Universititsprofessors
(tit. a.0. Univ.-Prof.) verlichen. Am 23.4.1938 er-
folgte seine Suspendierung an der Universitit
durch die Nationalsozialisten wegen seiner engen
Bezichungen zu Othmar Spann. Wihrend einer
bald darauf folgenden Hausdurchsuchung, bei der
mehrere Manuskripte (u.a. Gesellschaft und Ge-
schichte) beschlagnahmt wurden, war Hans Riehl
abwesend und entging so der drohenden Verhaf-
tung. Danach trat er im Mai 1938 der NSDAP bei.
Vom April 1938 bis Juni 1939 war er ohne Ein-
kommen und betéitigte sich unter anderem als Mit-
arbeiter der Neuen Freien Presse (Wien) und er-
Offnete im Rahmen des Konservatoriums kunstge-
schichtliche und musikalische Kurse in Graz. Am
3.3.1939 wurde seine Lehrbefugnis im vollen Um-
fang wieder hergestellt. Da er jedoch im Zuge der
Studienplanénderungen keine Pflichtvorlesungen
mehr halter konnte, beantragte er am 14.11.1939 -
nach seiner Emennung zum auBerplanmiiBigen
Professor fiir Gesellschafisiehre am 3.11.1939 -
eine Uberfiihrung der venia legendi an die Philo-
sophische Fakultit, wo dieses Fach gelehrt wurde.
Dieses Gesuch wurde ebenso abgelehnt wie zwei
Habilitationsgesuche fiir Kunstgeschichte an der
Philosophischen Fakultdt der Universitit und an
der Technischen Hochschule in Graz.

Am 1.6.1939 iibernahm Hans Riehl die Lei-
tung der Bildergalerie und Skulpturensammlung
am Landesmuseum Joanneum, Graz. Als er nach
der Riickkehr des ehemaligen Leiters von seinem
Posten ausscheiden mubBite, wurde er am 8.11.1939
mit der neugeschaffenen Institution des Beauftrag-
ten fiir Kunsterziechung im Rahmen des Landes-
museums Joanneum betraut. Nach der Neuord-
nung des Landesmuseums Joanneum im Friihjahr
1941 iibernahm er die Leitung der neu begriinde-
ten, zum Teil aus der Bildergalerie des Joanneums
entstandenen Neuen Galerie im Palais Herber-
stein. AuBerdem wurde Hans Riehl im Mai 1941
Honorardozent fiir Kunstgeschichte an der Techni-
schen Hochschule in Graz und 1942 Leiter des
dortigen Kunstgeschichtlichen Instituts. Zugleich
wurde er im Mai 1941 zum Gaubeauftragten fiir
Kunsterziehung und zum Museumspfleger fiir den
Reichsgau Steiermark ernannt; in letzterer Funk-
tion war er fiir etwa 20 Provinzmuseen verant-
wortlich. In seiner Funktion als Galerieleiter be-



griindete er am 6.5.1942 eine bis zu seinem Tod
bestehende  Vortragsreihe  ("Mittwochreihe™).
Nach der Befreiung durch die sowjetische Armee
1945 blieb die Neue Galerie zunichst geschlossen,
wurde aber nach Ubernahme der Verwaltung des
Landes Steiermark durch die britischen Militirs
wieder gedffnet. Um Geld fiir den Bilderankauf zu
bekommen, griindete Hans Riehl 1946 den Verein
Gesellschaft der Freunde der Neuen Galerie. Er
blieb Vorstand desselben bis zur Pensionierung als
Galerievorstand. Am 21.12.1956 iibergab er die
Leitung der Neuen Galerie.

Nachdem Hans Riechl im Wintersemester
1945/46 noch einen remunerierten Lehrauftrag fiir
Gesellschaftslehre an der Universitit Graz erhiclt,
~wurde er 1946 vom Dienst suspendiert. Am
24.3.1948 trat die Ube:pmfungskommlssmn fiir
die Erteilung der venia legendi fiir Soziologie der
Kunst ein und am 26.8.1948 wurde Hans Riehl
vom Bundesministerium fiir Unterricht als Privat-
dozent fiir das Lehrfach Soziologie der Kunst an
der Universitit Graz wieder zugelassen. Bereits

1948/49 wurde er Vertreter der Privatdozenten im -

Professorenkollegium der Rechts- und staatswis-
senschaftlichen Fakultit. Am 30.10.1962 wurde er
mit dem Tite] eines ordentliches Universititspro-
fessors (tit. 0. Univ.-Prof.) ausgezeichnet. Bis zu
scinem Tod hielt er Vorlesungen an der Universi-
tit und an der Technischen Hochschule Graz. Ne-
ben der universitiren Titigkeit und seinem Posten
als Leiter der Neuen Galerie war er vor allem ju-
genderzieherisch und volksbildnerisch als Vortra-
gender titig und gestaltete regelmaBig Rundfunk-
sendungen, teils in Reijhenform, teils als Einzel-
sendungen. 1957 bis 1965 iibernahm er auch die
Leitung der kunstwissenschaftlichen Abteilung
der Salzburger Volkshochschule. AuBerdem enga-
gierte er sich im Kreis um Othmar Spann und war
wesentlich an der Entstehung der Othmar Spann-
Gesamtausgabe beteiligt (vgl. Othmar Spann:
Gesamtausgabe. Herausgeber: Walter Heinrich,
Hans Riehl, Raphael Spann, Ferdinand A.[lois]
Westphalen. Bd. 1-2]1. Graz: Akademische Druck-
u. Verlagsanstalt 1963-1975). Am 15.11.1957
wurde er fiir sein bisheriges Schaffen mit dem
Ehrenkreuz fiir Wissenschaft und Kunst auvsge-
zeichnet. Am 5. Juni 1965 verstarb Hans Riehl in
seiner Wohnung in Graz-Kroisbach. Beigesetzt
wurde er am St.-Leonhard-Friedhof in Graz.

Werke (Auswahl):

Baukunst in Osterreich. Eine Stilkunde an Hand des
dsterreichischen Kunstgutes, Erster Band: Das Mit-
telaiter. Mit 32 Vollbildern, 75 Textbildern und 6
Tafeln nach Zeichnungen des Architekten Ernst Hor-
watitsch. Wien: Osterreichischer Schulblicherverlag
1924 (=Deutsche Hausbiicherei. Herausgegeben von
der Volksbildungsstelle des Bundesministeriums fiir
Unterricht.); 246 S. und 32+VI Bildtafeln; ill.
Anmerkung: Mebr nicht erschienen.

Der St.. Stephansdom in Wien. Mit 107 Abbildungen.
1.-20. Tausend. Miinchen: Herausgegeben von der
Allgemeinen Vereinigung fiir christliche Kunst 1926
(=Die Kunst dem Volke. 61/62.); 64 S.; ill.

Die Wachau zwischen Melk und Stein. Wien - Augs-
burg: Osterreichische Verlagsgesellschaft Dr. Benno
Filser & Co. 1926 (=Osterreichische Kunsthiicher.
53-54.); 96 8.; 1ll.

Fichtes Schriften zur Gesellschafisphilosophie.

I. Teil: Reden an die deutsche Nation. Eingeleitet,
erldutert und mir Anmerkungen verschen von Hans
Riehl Jena: Verlag von Gustav Fischer 1928 (=Die
Herdflamme. Sammilung der gesellschaftswissen-
schaftlichen  Grundwerke aller Zeiten und Vilker.
Herausgegeben von Othmar Spann, 15.); X1+540 S.
II. Teil: Die drei Schriften Gber den Gelehrten. Ein-
geleitet, erliutert und mit Anmerkungen versehen
von Hans Riehl Jena: Verlag von Gustav Fischer
1929 (=Die Herdflamme. Sammlung der gesell-
schaftswissenschaftlichen Grundwerke aller Zeiten
und Vilker. Herausgegeben von Othmar Spann. 16.);
X+306 S.

Kapitalismus und Sozialismus. Das Gemeinsame ihrer
Grundhaltung und die wahre Losung der sozialen
Frage. Von Hans Richter [d.i. Hans Riehl]. 1. bis 5.
Tausend. Wien, Graz, Klagenfurt: Verlag des Steiri-
schen Heimatschutzverbandes 1929; 54 S.

Barocke Baukunst in Osterreich. Die Einfihrung des
Barockstils in die deutsche Kunst, Mit 125 Abbildun-
gen. 1. bis 15. Tausend. Miinchen: Herausgegeben
von der Allgemeinen Vereinigung "Die Kunst dem
Volke" [1930] (=Die Kunst dem Volke. 73/74.); 60
S.;ill.

Die Osterreichisch-Alpine Montangesellschaft 1881-
1931, (Mit der Herausgabe waren betrawr: Fritz
Erben - Maja Loehr - Hans Riehl.) Wien: (Im Selbst-
verlage der Gesellschaft - Im Buchhandel: Verlag
Julius Springer, Wien und Berlin, und Verlag Stahl-
eisen m.b.H., Diisseldorf) 1931; VII+209+536 S. und
17 Tafeln sowie XIII Tafeln; ill.

Griechische Baukunst, Mit 125 Abbildungen. 1. bis 10.
Tausend. Miinchen: Herausgegeben von der Allge-
meinen Vereinigung fiir christliche Kunst 1932
(=Die Kunst dem Volke. 77/78.); 60 S.; ill.

Klcine Einfithrung in die Gesellschaftslehre in 18 Fra-
gen und Amworten. Berlin - Wien: Erneuerungs-
Vetlag 1934 (=Biicherei des Stiindestaates. 8.); 32 S.

Steirisches Eisen. Beitrdge zur Geschichte des dster-

reichischen Eisenwesens. Im Auftrage des Bundes
der osterreichischen Industriellen, Landesverband
fiir Steiermark,. unter Férderung der "Eisenhiitte
Osterreich” und mit Unterstitzung steirischer Eisen-
und Stahlwerke herausgegeben von Viktor von
Geramb, Hans Pirchegger und Hans Riehl. [Band]
L: Das steirische Eisenbuch. Stdtten der Arbeit am
steirischen Eisen in alter und neuer Zeit. Einleiten-
der Text von Hans Kloepfer. Herausgegeben von
Hans Riehl Mit 150 Bildern und einem Titeibild,
Graz: Leykam-Verlag 1937, 170 S. und 2 Bildtafeln;
in.



Heimatliches Bauen im Ostalpenraum. Ein Handbuch.
Herausgegeben von Josef Papesch, Hans Riehl, Wal-
ter v.[on] Semetkowski. Graz: Steirische Verlagsan-
stalt 1941 (=Das Joanneum. Beitrige zur Naturkun-
de, Geschichte, Kunst und Wirtschaft des Ostalpen-
raumes. Sonderband.); 192 8. und 136 Bildtafeln; ill.

Der Dom zu Gurk. 44 Bilder mit einfithrendem Text.
Kinigstein im Taunus und Leipzig: Verlag der Eiser-
ne Hammer, Karl Robert Langewiesche [1942]; 48
S.;ill.

Bildwerke von Michelangelo Buonarroti gedeutet. (1.
Auflage.) Graz: Verlag Jos. A. Kienreich (1946); un-
paginiert [56 S.); ill.

Uber Wesen und Wiirde der Kunst. Gedruckt nach dem
Manuskrips in der Handschrift des Verfassers. (Ge-
sellschaft der Freunde der Neuen Galerie in Graz,
Jahresgabe 1948. Erschienen in 300 handschriftlich
numerierten Exemplaren.) (Graz: Gedruckt bei Rota-
Offset 1948); unpaginiert [48 S.].

Ernst Dombrowsii: Holzschnitte. Mit einer Einfiihrung
von Hans Riehl (Erste Auflagey Graz - Wien: Ver-
lag Ulrich Moser (1949); 159 S.; ill.

Urwissen. Eine Einfiihrung in die Philosophie an Hand
der Quellen. (Erste Auflage.) Graz: Verlag Jos. A.
Kienreich 194%; 294 S. und 4 Falttafeln. Anmer-
kung: Die zweite Auflage erschien unter dem Titel
Urwissen. Wege zum Quell ewiger Weisheit. (Zweite,
verbesserte Auflage. Einband und Schutzumschlag:
Karl Baal) Wien: Verlag Kremayr & Scheriau
[1956]; 294 S, und 4 Falttafeln (davon erschien auch
eine Lizenzausgabe bei der Buchgemeinschaft Do-
nauland), die dritte unter dem Titel Ordnung des
Geistes. Eine Einfiuhrung in die Philosophie anhand
der Quellen. (Nachdruck der 2., verbesserten Aufla-
ge des unter dem Titel "Urwissen" 1956 bei Kremayr
& Scheriau, Wien, erschienenen Werkes.) Graz:
Akademische Druck- v, Verlagsanstalt 1973; 294 S.
und 4 Falttafeln sowie 1 Bildtafel; ill.

Othmar Spann: Das philosophische Gesamtwerk im
Auszig herausgegeben von Hans Riehl Wien: Wil-
helm Braumdller Universitéits-Verlagsbuchhandlung
Ges. m.bH. 1950; V+338 S. und 1 Autograph-
Reprint. Anmerkung: Eine von Hans Riehl vorge-
nommene Textmontage,

Osterreichische Malerei in Hauptwerken, Mit 12 Farb-
tafeln und 79 einfarbigen Kunstdruckbildern. 1.-10.
Tausend. Wien: Verlag Kremayr und Scheriau 1957;
214 S. und 1 Bildtafel. Anmerkung: Davon existiert
eine Lizenzausgabe Wien: Buchgemeinschaft
Donauland [1958]; 214 S. und 1 Bildtafel.

Othmar Spann zum 80. Geburtstag. Vortrag, gehalten
anldflich der Spannfeier im Kleinen Festsaal der
Universitit Wien am 15. Oktober 1958, Graz: Aka-
demische Druck- und Verlagsanstalt 1959; 13 S.

Festschrift Hans Richl. Gesammelte Aufsitze. Graz:
Alkademische Druck- wu. Verlagsanstalt 1961;
VII+259 S. und XTIV Bildtafeln; ill. Anmerkung: Mit
ausfiibrlicher Bibliographie (S. 251-254).

Othmar Spann: Gesamtausgabe, Herausgeber: Walter
Heinrich, Hans Richl, Raphael Spann, Ferdinand
A.[lois] Westphalen. Redaktionelle Leitung: Oskar
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Milllern. Bd. 20: Othmar Spann: Gespréch iiber Un.
sterblichkeit. Betrachtungen zweler Krieger im Fel-
de. Mit Nachworten von Reinhold Oswald Messner
und Hans Riehl (Aus dem NachlaB eingerichtet von
Oskar Millern.) Graz: Akademische Druck- u. Ver-
lagsanstalt 1965; IX+212 S,

Weckruf. Vorhof. Im Heiligtum. [Graz: Selbstverlag
von Hanna Riehl 1965]; unpaginiert [31 Blatt].

Der innere Gehalt des Kunstwerkes. (Umschlaggestal-
tung: Paul Zwirchmayr. Auflage 3000 Exemplare.)
Salzburg: [Universititsverlag Pustet] (1972) (=Stif-
terbibliothek. 40.); 117 8.

Mensch und Welt. Abendgesprache des Johamnes.
Herausgegeben von Hanna Riehl. Graz: [Selbstver-
lag von Hanna Riehl] 1975; 204 8.

Hans Riehl, der vereinzelt auch die Pseudonyme
Dr. Franz Ottmann, Hans Richter und Wigand von
Woifsberg verwendete, gehorte zum engsten Kreis
um Othmar Spann. DemgeméaB enthilt der Nach-
1aB8 Hans Riehl <Sign. 11; vorliufig 3,60 Laufme-
ter> Dokumente zum Spannkreis (u.a. Othmar
Spann, Wilhelm Andreac und Walter Heinrich)
sowie das umfangreiche Werk Hans Richls selbst.
Unter den zahlreichen unverdffentlichten Manu-
skripten sind besonders die unterschiedlichen Fas-
sungen seiner Soziologie-Vorlesung sowie seine
Vortrags- und Rundfunkmanuskripte zu erwihnen,
Dazu kommen die Manuskripte mehrerer verdf-
fentlichter Werke, teilweise mit Ergiinzungen und
Korrekturen fiir Neuauflagen, sowie Forisetzungen
zu bereits verdffentlichten Werken. Einen beacht-
lichen Anteil am NachlaB hat das groBtenteils un-
verdffentlichte dichterische Werk Hans Riehls.
Thematisch spannt sich der Bogen von kunst- und
musikwissenschaftlichen Werken iiber soziologi-
sche, volkskundliche bis philosophische Beitrige.
Dazu kommen noch politische und dichterische
Arbeiten. Eine ausfiihrliche Beschreibung des
Nachlasses erfolgt nach dem AbschluB der Auf-
nahme. Da sich der NachlaB noch in Aufarbeitung
befindet, ist er zur Zeit nur beschrinkt zugénglich.

Maria Anna ("Maja") Loehr (1888-1964)
Schriftstellerin, Kulturhistorikerin, Germanistin
und Soziologin

Am 9. Mirz 1888 als Tochter des Archiiologen
Friedrich Loehr in Wien geboren, besuchte sie hier
das erste Midchengymnasium Wiens. Nach Able-
gung der Reifepriifung studierte sie Germanistik,
Romanistik, Kunstgeschichte und Geschichte an
den Universitiiten in Wien, Kiel und wieder Wien,
wo sie 1912 mit der Arbeit Die Handschrift V von
Hans Vintlers Bluemen der Angent zum Dr. phil.
(Germanistik / Geschichte) promovierte. 1913
wurde sie an der Hofbibliothek in Wien zur wis-
senschaftlichen Bibliothekarin ausgebildet. Als
solche arbeitete sie 1914 bis 1917 bei der Statisti-



schen Zentralkommission in Wien. Daneben un-
ternahm sie mehrere Reisen - teilweise als offiziel-
le Vertreterin Osterreichs - nach Déinemark und
Schweden, wo sie Vortriige vor allem iiber tster-
reichische Literatur und Kunst hielt. AuBerdem
war sie Vortragende am Wiener Volksbildungsin-
stitut. 1919 bis 1920 bekleidete sie eine leitende
Stelle im Wiener Fiirsorgewesen. Sie gab diesen
Posten jedoch auf, um sich ganz der Schriftstelle-
rei zu widmen. Ausschlaggebend diirfte wohl der
Erfolg ihres Versdramas Tristans Tod gewesen
sein, welches am 6.6.1919 vom Wiener Burgthea-
ter im SchOonbrunner SchloBStheater uraufgefiihrt
wurde. Neben ihrer Vortragstitigkeit - Schwer-
punkt war der Kampf gegen den Schundfilm vom
Standpunkt der Jugendfiirsorge und Volkspflege -
arbeitete sie auch an ciner Ubersetzung aus dem
Schwedischen. )

1926 wurde sie von der Osterreichisch-Alpi-
nen Montangesellschaft eingeladen, an der Her-
ausgabe der Festschrift anlidBlich des 50jihrigen
Bestandes dieser Gesellschaft mitzuarbeiten. Da-
mit begann ihre wissenschaftliche Berufskarriere,
die inhaltlich stark auf die Steiermark konzentriert
blieb. Gleichzeitig wurde sie Mitherausgeberin der
diesem Unternchmen angeschlossenen Beitrige
aur Geschichte des dsterreichischen Eisenwesens.
Seit 1930 fiihrte sie die Berufsbezeichnung Privat-
gelehrte. Thre berufliche Existenz blieb jedoch
weitestgehend ungesichert, was - verstirkt durch
ein schweres Lungenleiden - immer wieder zu ei-
ner Neurasthenie fiihrte,

Seit den spiten 1920er Jahren war Maja
Loehr fiir die Heimwehr aktiv. Im Miirz 1938 hatte
sie als "Halbjiidin" verschirfte berufliche Schwie-
rigkeiten. Im Juli 1938 verlieB sie - gesundheitlich
zerriittet - Osterreich und ging zu Freunden nach
Stockholm. Hier wartete sie die Erledigung ihres
Ansuchens an den Fiihrer-Stellvertreter um
"Gleichstellung mit den deutschbliitipen Volksge-
nossen” und "Anerkennung als deutscher Wissen-
schaftlerin” ab. Anfang 1939 kehrte sie nach Wien
zuriick. Wihrend der Kriegszeit arbeitete sie wie-
der am Thema Eisen sowie an Ortsmonographien
(Leoben, Rottenmann, Thdrl) und griindete Ende
1944 einen Lesezirkel, der vor allem Woifgang
Goethe gewidmet war, mit dem sie sich zeitlebens
intensiv beschiftigte.

Im Herbst 1945 iibernahm sie die Schriftlei-
tung und Mitherausgeberschaft der Schriftenreihe
Der Bindenschild. Darstellungen aus dem Kultur-
und Geistesleben Osterreichs (1946-1947). Au-
Berdem wurde sie 1947 bezahlte Mitarbeiterin der
kurzlebipen Zeitschrift Theater einst und jetzt
(Wien). Im Okiober 1948 unternahm sie ihre erste
Nachkriegsreise ins Ausland, zunichst nach Ko-
penhagen, im November nach Stockholm. Bis zu
ihrem Tod in Wien lebend, beschiftigte sie sich
fast ausschlieBlich mit steiermarkischen Themen.
Ihr Versuch, als freischaffende Wissenschaftlerin
zu iiberleben, fiihrte sie stets an den existentiellen
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Abgrund, wobei die¢ Okonomische Notsituation
durch ihre gesundheitliche Lage verscharft wurde,
Wiewohl vereinzelt Finanzierungen ihrer For-
schungstitigkeit durch das Land Steietmark aber
auch durch private Geldgeber erfolgte, grenzte
ihre dkonomische Situation an eine Katastrophe,
welche auch die seit 1949 von der Stadt Wien be-
zogene Pension nicht verhindern konnte. Als ein-
zige offizielle Anerkennung ihrer wissenschafili-
chen wie dichterischen Titigkeiten erhielt sie am
12.7.1952 den Forderungspreis der Stadt Wien.
Vereinsamt und vollig verarmt verstarb sie am 14.
April 1964 im Sanatorium Purkersdorf bei Wien.
Die nachfolgende Werkiibersicht beinhaltet man-
gels einer Bibliographie auch unselbstindige Pu-
blikationen.

Werke (Auswahl):

Die Handschrift V von Hans Vintlers Bluemen der
Angenz. Phil, Diss., Wien 1912 (ungedruckt).

Tristans Tod Tragddie in funf Aufzigen. Wicn: Hugo
Heller & Cie. 1919; 116 8.

Emilia Fogelklou: Die Heilige Brigitta von Schweden.
Aus dem Schwedischen iibertragen von Maja Loehr.
Mit einem Geleitwort von Friedrich Heiler. Miin-
chen: E. Reinhardt 1929 (=Aus der Welt christlicher
Frémmigkeit. 9.); 339 S. und 7 Tafeln; ill.

Beitrdge zur Ortsgeschichte von Eisenerz. In: Zeit-
schrift des Historischen Vereines fiir Steiermark
(Graz), XXV, Jg. (1929), S. 129-250 und 12 Bildia-
feln; ill. Anmerkung: Eine selbstindige Ausgabe er-
schien als Beitrdge zur Ortsgeschichte von Eisenerz
Mit 44 Abbildungen. (Sonderabdruck aus der Zeit-
schrift des Historischen Vereines fiir Steiermark,
XXV, Jahrgang, 1929) Graz: (Deutsche Vereins-
Druckerei) 1929; 122 S., 12 Bildtafeln und 1 Falt-
blatt; ill.

Die Osterreichisch-Alpine Montangesellschaft 1881-
1931, (Mit der Herausgabe waren betraut: Fritz
Erben - Maja Loehr - Hans Riehl.) Wien: (Im Selbst-
verlage der Gesellschaft - ITm Buchhandel: Verlag
Julius Springer, Wien und Berlin, und Verlag Stahl-
eisen m.b.H., Disseldorf) 1931; VII+209+536 S. und
17 Tafeln sowie XTI Tafeln; ill.

Leoben. Werden und Wesen einer Stadt. Aus den Quel-
len und Befunden untersucht und dargestellt. Baden
bei Wien: Verlegt bei Rudolf M. Rohrer (1934); 200
S. und 8 Bildtafeln; iil.

Der Steirische Reimchromist: her Otacher ouz der
Geul. In: Mitteilungen des Osterreichischen Instituts
fir Geschichtsforschung (Inosbruck), LI Bd. (1937),
S. 89-130. .

Schonbrunn. (Wien: Steffe-Verlag) [1946] (=Klein-
buchreihe "Osterreich™. 2.); 32 8.

Der steirische Reimchronist - ein dsterreichischer Ge-
schichtsschreiber des Mittelalters. Wien: Binden-
schild-Verlag 1946 (=Der Bindenschild. Darstellun-
gen avs dem Kultur- und Geistesleben Osterreichs.
2.);445S.

Die Radmeister am steirischen Erzberg bis 1625. Eine
soziologische Untersuchung. (Bei der Schrifileitung



eingelangt am 15. Juli 1941.) Graz - Wien: Ulrich
Moser Verlag' [1947] (=Mitteilungen des Museums
fiir Bergbau, Geologie und Technik am Landesmu-
seum Joanneum in Graz. Mitteilungen der Abteilung
fir Bergbau. 5.); 99 S. Anmerkung: Angeschlossen
ist eine Arbeit von Eugen Ehrlich: Aus den Werfener
Schichten des Dachsteingebietes bei Schladming, S
101-207 und 7 Bildtafeln.

Thirl Geschichte eines steirischen Eisenwerkes vom
vierzehnten Jahrhundert bis zur Gegenwart. Wien:
Verlag fiir Geschichte und Politik 1952; VIII+176 S.
und 23 Bildtafeln; ill.

Archivalisches zu den Fiirstengribern im St. Stephans-
Dom. In: Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege (Wien), VI. Jg. (1952), S. 128-130.

Die Organisation der steirischen Eisenkammerguts-
wirtschaft in dlterer Zeit. In: Die Steiermark - Land,
Leute, Leistung. Herausgegeben von der Steiermiir-
kischen Landesregierung. (Gesamtfederfiihrung und
Redalaor des wissenschafilichen Teiles: Berthold
Sutter. Redaktor des betriebs- und firmengeschichtli-
chen Teiles: Franz Luef.) Graz: o.V. 1956, S. 160-
167.

Die Grabplatte auf der steirischen Frauenburg und die
Ruhestdtte Ulrichs von Liechtenstein. In: Mitteilun-
gen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsfor-
schung (Graz - Koln), LXV. Bd. (1957), S. 53-69; 1ll.

Die Archivalien betreffs Maja Loehr finden sich
im NachlaB Hans Riehl. Es handelt sich dabei um
den Bricfwechsel Maja Loehr - Hans Riehl, der
0,40 Laufmeter umfaBt. Da iiber die Form von
dessen Zuginglichkeit noch nicht entschieden
wurde, sei hier nur auf die Existenz dieses Krypto-
nachlasses hingewiesen

Ein Bericht iiber den NachlaB von Walter Hein-
rich <Sign. 15; ein erster Teil umfaBt 0,85 Lauf-
meter> wird erst nach der Aufnahme des zweiten
Nachlafteiles erfolgen. Vorweggenommen sei,
daB der Nachla mehrere, gréBtenteils publizierte
Manuskripte und einige thematisch geordnete
Materialsammiungen enthilt, welche vor allem die
Arbeitsweise von Walter Heinrich dokumentieren.

AbschlieBend sei darauf hingewiesen, daB mit den
NachlaBschenkungen Hans Riehl und Walter
Heinrich dankenswerterweise auch die Schenkung
einzelner Biicher und Broschiiren sowie groBerer
Separatasammlungen verbunden waren, womit
wieder ein Baustein zur "Bibliothek der dsterrei-
chischen Soziclogie" des ASGO gelegt werden
konnte.
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Rezensionen

List, Elisabeth / Srubar, Ilja (Hrsg.): Alfred
Schiitz: Neue Beifrdge zur Rezeption seines
Werkes. Amsterdam: Rodopi 1988 (=Studien
zur Osterreichischen Philosophie. 12.), 348 S.,
DM 119,-

Alfred Schiitz' Philosophie der Sozialwissenschat-
ten wurde besonders fiir jene Soziologen interes-
sant, die Erkldrungen und Beschreibungen der
sozialen Welt nach dem Vorbild der Naturwissen-
schaften miBtrauten. Der Parsons-Schiiler Garfin-
kel gehdrt zu ihnen, und er hat auch aus seiner
Ablehnung des mit Parsons' Denken verbundenen
objektivistischen und generalisicrenden An-
spruchs heraus - und mit hiufigem Verweis auf
Schiitz - eine ganze Disziplin gegriindet, die soge-
nannte 'Ethnomethodologie’. Wenn Grathoff
(1978) recht hat, so lassen sich die zeitgenossi-
schen interpretativen Ansitze grundsiitzlich ent-
weder auf die Linie Peirce / Cooley / Mead oder
die Linie Husserl / Schiitz zuriickfiihren (Uber-
schneidungen kommen auch vor). Die Feindbilder
"verstehender” oder "“interpretativer" Soziologien
sind, nach Blumer, die "Variablen"-Soziologie,
behavioristische Ansitze in Psychologie und Sozi-
alpsychologie, iiberhaupt alle Positionen, die dem
Menschen eine Dingwelt gegeniiberstellen, ohnre
auf den Akt zu rekurrieren, der ihr bzw. den ein-
zelnen "Dingen” Bedeutung im BewuBtsein des
Handelnden verleiht. Dazu zdhlen zweifelsohne
auch Freudianische Konstrukte - aber auch "mate-
rialistische” Konzeptioner von der Makro-Wirk-
lichkeit.

Schiitz selbst hat dazu keine Soziologie geliefert,
die hier hilfreich sein kdnnte, sondern, nach Luck-
manns Verstindnis, eine "Protosoziologie”, was
Elias, im Sonderheft 20 / 1978 der Kolner Zeit-
schrift fiir Soziologie und Sozialforschung, etwas
bosartig als "merkwiirdigen Zwitter" bezeichnet,
der "nicht Philosophie und nicht Sonologle, nicht
Fisch noch Fleisch" sei.

Schiitz hat zu Lebzeiten wenig offizielle Anerken-
nung erfahren, nach seinem Tode (1959) erst
seizte die Rezeption mit Macht ein, boomte in den
70er Jahren insbesondere in dem USA und
Deutschland, danach wurde es wieder stiller um
ihn, aber immerhin haben sich seither interpretati-
ve Ansitze einen festen Platz in der Soziologie er-
obert und ihn auch behauptet.

Die sicherlich verspitete Heimholung des vor dem
Nationalsozialismus  geflohenen Osterreichers
wird deklarierterweise mit diesem Band (XII) aus
der Reihe der "Studien zur ésterreichischen Philo-
sophie", die von R. Haller, herausgegeben wird,



versucht. DaB dies im Verlagsort Amsterdam und
in 8 von 15 Beitrigen in englischer Sprache ge-
schehen muB, sagt einiges iiber den Verlust der
geistigen Hegemonialstellung Wiens - und Oster-
reichs - aus; und viel iiber die amerikanische He-
gemonie in der Soziologie, die seit den 50er Jah-
ren manifest ist und auch in den 80er Jahren ange-
halten hat.

Inhaltlich bieten die 15 Beitréige manches Interes-
sante. Ihr Schwergewicht liegt (und auch das Inter-
esse der Herausgeber Elisabeth List, Graz, und Ilja
Srubar, der in Konstanz den Schiitz-NachlaB zur
direkten Verfiigung hat) auf dem Gebiete der
Begriffsanalyse bzw. der dogmengeschichtlichen
Einordnung und  genetischen  Erklirung
Schiitz'scher Awuffassungen. In zwei Fillen
(Powell / Thomason und Denzin) wurden empiri-
sche Anwendungen versucht. Das Gros der Arbei-
ten liest sich daher sehr sprode, hat mit Soziologie
im materialen Sinn ungefiihr soviel wie ein Lehr-
buch der mathematischen Statistik zu tun, ist aber
auch ungefiihr so schwierig. Ein Problem zicht
sich durch das ganze Werk von Schiitz: Selten nur
zeigt er in praktischen Erklirungen den relativen
Vorteil oder den Gewinn aus der Subtilitiit seiner
Begriffsanalysen, Hdtte man nicht z.B. Max We-
ber im "Sinnbafte(n) Aufbau der sozialen Welt"
als Ausgangs- und Vergleichspunkt (dessen affek-
tuelles Handeln .oder seine Verstehenstypologie),
so wire einem sehr unklar, welchen Gewinn fiir
die Praxis der Erklirung man aus den Bergson-
schen und Husserlschen Einsichten bei Schiitz zie-
hen kann. Ahnliches gilt auch fiir das vorliegende
Werk, mit einigen Ausnahmen.

Beitriige, die sich auf die innerphiinomenologische
Diskussion bezichen (Wagner, Grathoffs Schiitz-
Antwort auf Voegelin iiber Husserl, Embree,
Cox), entzichen sich der Kompetenz des Rezen-
senten und kénnen daher auch nicht gewiirdigt
werden. Was 148t sich idber die verbleibenden
Aufsdtze sagen? Schiitz' Nihe zur Osterreichi-
schen Schule der Okonomie (zum Mises-Kreis
iiber Felix Kaufmann) wird von Helling wissen-
schafishistorisch und von Eberle inhaltlich behan-
delt. Dies ist fiir den, der Schiitz vor allem iiber die
Soziclogie kennengelernt hat, wohl am iiberra-
schendsten: nicht nur durée (Bergson) und "sinn-
gebende BewuBtseinserlebnisse” (Husserl) haben
Schiitz' Auffassungen geprigt, sondern auch die
Grenznutzenschule (wenn sich auch Schiitz mit
Menger vor allem iiber Weber auseinandersetzt).
Eberles Aufsatz zeigt Parallelen (methodologi-
scher Individualismus; Modelle rationalen Han-
delns, "Gedankenbilder", das Interesse, das Schiitz
zeitlebens an der Analyse Gkonomischen Wahl-
handelns hatte) und Unterschiede (Schiitz' Beto-
nung des subjektiven Handlungssinns und die Idee
der lebensweltlichen Eingebundenheit von Wahl-
akten, seine Kritik am Apriorismus, dem die ganze
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Komplexitit von Selbstauslegung und interakti-
vem Fremdverstehen gegeniibergestellt wird). An-
ders als der unbelehrbare Mises stand Kaufmann,
wie Helling zeigt, dem Projekt einer verstehenden
Okonomie viel aufgeschlossener gegeniiber.

Einen interessanten Aspekt der Schiitz'schen Me-
thodologie behandelt Srubar, Schiitz nimmt seine
Analyse (besonders deutlich im "Sinnhaften Auf-
bau") meist zuerst am "Gedankenbild", wie man
mit Mises sagen kinnte, des einsamen, "egolo-
gisch" verstandenen Sinnsetzens und Sinndeutens
vor, um erst in weiteren Schritten das "alter ego”
und die soziale Umwelt, Mitwelt und Vorwelt ein-
zufiihren. In Anlehnung an Husserl ist es bereits
das einsame Ich, das in "natiirlicher Einstellung
dahinlebt", und sich hermach "in einer schmerzhaf-
ten Anstrengung" seinem BewuBtseinssirom
(Bergson) zuwendet (wobei es seine "natiirliche
Einstellung” verliert und zum Phinomenologen
wird), das die komplexe Struktur des "subjektiven
Sinns" des eigenen wie des fremden BewuBtseins
enthiillen kann. Elias wiirde hier ohne weiteres
vom "homo clausus"-Menschenbild der Philoso-
phen sprechen (vgl. seine Betrachtungen hierzu in
"Die Gesellschaft der Individuen", die er bereits
1939 angestellt hat (Elias 1987)). Fiir Elias gibt es
keinen Nullpunkt, an dem e¢in Mensch mit der
ganzen Erfahrung der Abgeschlossenheit und der
Verschiedenheit als "reines Ich" in die Gesell-
schaft tritt; diese Erfahrung selbst ist vielmehr Er-
gebnis eines langen gesellschaftlichen wie indivi-
duellen Prozesses der Entwicklung der Selbststen-
erung jedes Menschen. Selbst das sogenannte
"Es", mit den Trieben, dem UnbewuBten, ist eben-
falls als Ergebnis stindiger sozialer Verflechtung
zu begreifen, die sich historisch verindert. Es gibt
schon eine primire Gerichtetheit der Triebe, die
man nur mehr relational erklidren kann. Nun wiirde
Schiitz sicher einwenden, daB es sich bei ihm nur
um ¢in gedankliches Modell handle, und wiirde
diesen Aspekt der primiiren Verflochienheit be-
reitwillig zugestehen - aus analytischen Griinden
diirfe man davon abstrahieren (wie Husser] die 4u-
Bere Welt "einklammert”, um die Logik des Be-
wuBtseins begreifen zu konnen). Analytisch er-
kennt Schiitz ja explizit die Bedeutung der vorge-
gebenen Vorwelt wie auch der sozialen Mitwelt
an. Dies ist auch der Tenor des Beitrags von
Srubar, der cinen 1936/37 von Schiitz produzier-
ten, bisher nicht veriffentlichten Text: "Das Pro-
blem der Personalitit in der Sozialwelt" zu diesem
Zweck analysiert hat. Sozialitit des Handelns
werde bei Schiitz auf dreifache Weise sichtbar:

1) Das Handeln im Entwurf orientiert sich am so-
zial hergebrachten Relevanzsystem. 2) Die Reak-
tion des anderen konstituiert erst den spezifischen
Sinn. 3) Die Entstehung von Relevanzsystemen ist
selbst wieder nur mit dem Riickgriff auf interak-
tive Fixierung und Habitualisierung von Hand-
lungsmustern und Deutungsschemata erkléirbar -



Gberall dringt also die Sozalitit in den "homo
clausus” ein (S. 149). Die Frage ist aber doch, ob
damit eine Einschitzung, wie sie Elias, nicht ex-
plizit bezogen auf Schiitz, sondern genereller ge-
duBert hat, einfach widerlegt werden kann. Denk-
modelle kénnen auch erhebliche Schranken fiir die
Erforschung der empirisch vorfindlichen Wirk-
lichkeit aufrichten - im Denkmodell, in den Denk-
gewohnheiten dominiert bei Schiitz die Zerlegung,
nicht die Synopsis. Dies gilt auch fiir die Analyse
der vielen Typen des Handelns bzw. Sich-Verhal-
tens. Natiirlich weiB Schiitz, daB der Mensch nicht
nur von seinen bewuBten Absichten und seiner
Reflexivitit gesteuert wird, und bei allem Faible
fiar Selbstauslegung und Fremdverstehen via Sinn-
erzeugung und -entzifferung wird den nichtinter-
. pretierten inneren und duBeren "Dingen" ein pro-
grammatischer Platz fiir die Erklirung zugewie-
sen, nicht nur "streng philosophische Selbstbesin-
nung" in Koppelung mit duBeren Anzeigen (Hus-
serf) fremder BewuBiseinsstrome hilft zu erkliren.
Aber auch hier ist die Zerlegung primir (und zu-
gleich nur methodologisch-programmatisch, meist
ohne inhaltliche Auffiillung). Die "Erzeugnisse
aus Aktivitiiten des Gemiits" treten primir ganz
unverbunden den "Urteils-Inhalten vorvergange-
ner Akte" bzw, dem "Vorwissen” gegeniiber und
lassen den Normalfall kognitiver Durchdringung
des Affektiven zum Grenzfall werden. Die Ein-
sicht Elias', daB der Strukturwandel der Gesell-
schaft auch zugleich der der Seele ist, wird von
diesem an der Entwicklung ganz konkreter Affekt-
modellierungen gezeigt, die in zunehmendem
AusmaB planender Rationalitit untergeordnet
werden. Uberhaupt koppelt Elias grundsitzlich die
Erfahrungsdimension des Akteurs an die blinden
langfristigen Verflechtungen des Sozialen.

Entsprechende Begriffe gewinnt Elias aus einem
synthetisierenden Herangehen an die lebendige
Wirklichkeit, und seine "Denkwerkzeuge" passen
sich dieser an. Schiitz entwickelt seine Konzepte
in der Abgeschlossenheit der Philosophenzelle
(nach einem anstrengenden Arbeitstag in der
Bank, wie man weiB).

Wie dinn der soziologische Gehalt der
Schiitz'schen  analytischen  Unterscheidungen
wirklich ist, sicht man gerade an den inhaltlichen
Beitrigen. Denzins Aufsatz iiber die Lebenswelt
der Alkoholiker ist ganz eigentiimlich blaB; er
zeigt, daB jeder Alkoholiker auch ein Theoretiker
seiner Befindlichkeit und der #uBeren Umstinde
ist, die ihn in die Sucht hineingetrichen haben
bzw. jener Umstiinde, die ihm den Umgang mit
der Droge erleichtern sollen (die Findigkeit des
Trinkers, Verstecke anzulegen, z.B. betreffend).
Aber was verstehen wir eigentlich schon vom Al-
koholismus, wenn man ihn auf ein kognitives Pro-
blem reduziert? Beinahe nichts; wir sehen weder
die soziale Situation der Uberlegenheit anderer
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und der Machtschwiiche des notorischen Trinkers;
noch die inneren Daten, die der Korper dem Trin-~
ker anzeigt - bzw. die auch ohne Symbol zu sein
ganz gehorig wirken. Das alles wird zwar nicht als
bedeutsam geleugnet, aber einfach anderen Wis-
senschaften iiberlassen. Dieselbe Unfihigkeit, mit
den bewuBtseinstriibenden Eigenschaften von Ge-
fiihlen erklirend umzugehen, finden wir auch bei
dem Beitrag von Powell und Thomason iiber Ty-
pisierungen von Personen nach regionalen, religit-
sen, beruflichen Stereotypen. Warum Leute nicht
rational typisieren, wird nur aus einem Rationali-
titsmodell heraus analysiert - wobei das Problem
unldsbar bleibt. Die genannten Fehler sind nicht
zwingend auf Schiitz zuriickzufiihren - aber seine
Begriffswelt erméplicht sie. Auch wenn man die
Bedenken interpretativer Soziologen gegen die
Variablensoziologie, plumpe Messungen und Ver-
dinglichungen teilt: Die Erfahrung des Handeln-
den sollte nicht nur mit Bedeutungen, sondern
auch mit dem Fiihlen etwas zu tun haben.

Was hat der Band noch zu bieten? Eine sehr ‘lie-
bevolle' und verstindnisreiche Analyse der Strah-
lenmetapher bei Schiitz wird vom Niederlinder
Coenen geliefert (nach Coenen wiirde eine Spie-

- gelmetaphorik der Zerrissenheit zumindest des

modernen Menschen gerechier als die des 'mei-
nenden Strahls des cinsamen BewuBtseins' in der
Dunkelheit). Gormans' Kritik an Schiitz wiinscht
sich von demselben mehr Normativitit, ‘telos’,

Gesellschaftskritik; was ein biBchen viel vom Me-
thodologen und Protosoziologen Schiitz verlangt
(dem Rezensenten ist die phinomenologische
Gleichgiiltigkeit Schiitz' gegeniiber den Aufge-
regtheiten unserer Zeitliufe einer der sympa-
thischsten Charakterziige). O. Neill setzt sich in
raffinierter Weise mit Winch und Schiitz zugleich
auseinander, um zu regulativen Prinzipien fiir eine
kritische Sozialwissenschaft zu gelangen, ange-
sichts des Problems, da Schiitz einen nicht im-
mer deutlichen Graben zwischen dem wissen-
schaftlichen und dem alltiglichen Theoretisieren
gezogen hat. List behandelt u.a. in sehr interessan-
ter Art und Weise das Problem, inwieweit die
Soziologie selbst das Alltagswissen formen kann
(gegebenenfalls "rationaler” machen kann), wobei
sie sich gegen jene Ethnomethodologen stellt, die
den impliziten und situierten Alltagserklirungen
dieselbe Dignitit zubilligen wie wissenschafili-
chen. Kellner und Heuberger stellen sich dem Pro-
blem der Einheit der Handlung im Rahmen einer
Grundlagendiskussion der Sozialwissenschaften.
Zilians Beitrag behandelt in klarer und heiterer
Form die Frage nach der Bedeutung der "Welt um
uns" fiir das sozialwissenschaftliche Verstehen
und Erkliren, wenn man - wie in den Naturwissen-
schaften - zu einem Vokabular und zu Begriffen
kommt, die nicht mehr auf die "Reichweite des
Handelnden" und Deutenden beziehbar sind. Das
Unternehmen endet mit einer Ehrenrettung des



Beobachters, der Alltagskategorien verwendet
(etwa 'Geiz' in einer Welt der Knappheit, oder
'Freund' und 'Feind’), auch wenn wir in "Mikro-
oder Makrobereiche vorstoBen, die'uns bisher ver-
schlossen waren" (S. 303). '

Ein abschlieBendes Urteil iiber den vorliegenden
Band zu geben, ist leichter als iiber Schiitz. Wenn
der Rezensent auch weniger, als die Herausgeber
es sind, davon iiberzeugt ist, wie fruchtbar Schiitz'
Denken fiir die Soziologie sein kann, von Sinn
und Wert der Herausgabe ist er es schon. Denn
wic die Herausgeber sagen: "Wenn der Band dazu
beitriigt, daB er (der Leser, Anm.) sich ein Urteil
bilden kann, hat er seinen Zweck erfiilit." Viele
Beitriige stammen vom hochkaritigen Autoren,
sind Erstveriffentlichungen, und spiegeln "the
state of the art". Phinomenologisch besonders in-
teressiette Leser werden mehr auf ihre Rechnung
kommen als der Rezensent; dem es verziehen sei,
daB er sich nicht zu ihnen rechnet.

Helmut Kuzmics

Bibliographia Judaica. Verzeichnis jidischer
Autoren deutscher Sprache, bearbeitet von Re-
nate Hewver.

Band 1: A-K. Frankfort, New York: Campus
Verlag 1981, XIV+228 S., La,, DM 98,- (or-
spriinglich erschienen bei Kraus International
Publications, Miinchen) :

Band 2: L-R. Frankfurt, New York: Campus
Verlag 1984, 244 S, La., DM 98,-

Band 3: S-Z. Frankfurt, New York: Campus
Verlag 1988, 252 S,, La., DM 98,- (im folgenden
zitiert als BJ, Band, Seite)

Osterreichisch-jiidisches Geistes- und Kultuorle-
ben, hrsg. von der Liga der Freunde des Juden-
tums. 3 Binde. Wien: Literas Universitiitsver-
lag 1988 bzw. 1988 bzw. 1989, 144 bzw. 180
bzw. 118 S, kart. je Band &S 195,- (im folgen-
den zitiert als OJ, Band, Seite)

Miihlberger; Kurt: Doknmentation "Vertriebe-
ne Intelligenz 1938". Der Verlust geistiger und
menschlicher Potenz an der Universitiit Wien
von 1938 bis 1945, unter Mitarbeit von Isabella
Greiner, Agnes Lissl, Sabine Felsinger, Andrea
Fischer. Wien: Archiv der Universitit Wien
1990, 54 S.

Die deutschsprachigen Sozialwissenschaften kon-
nen - ebenso wie das breitere deutschsprachige
wissenschaftlich-kulturelle Schaffen des 20. Jahr-
hunderts - nur verstanden werden, wenn man sich
die scharfe Diskontinuitit der Entwicklung von
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Ideen und Institutionen vor Augen hilt, die durch
die Machtiibernahme des Nationalsozialismus und
(in Osterreich schon davor) des autoritdren Stiin-
destaates verursacht wurde. Gerade fir die Ge-
schichte des dOsterreichischen Wissenschaftssy-
stems sind die Folgen der Diktatur(en) bis weit in
die Nachkriegszeit hinein iberdeutlich und Spiit-
folgen bis heute wirksam. Kein Wunder also, daB
die zerstorten Traditionslinien oft nicht einmal im
Wege der Rezeption der vor 1933/34 und in der
Emigration geschricbenen Werke aufgegriffen
wurde, geschweige denn die damals entlassenen,
verfolgten und vertriebenen Wissenschaftler bei-
zeiten im Land ihres friiheren Wirkens willkom-
men geheiflen wurden. '

Die hier zu besprechenden Publikationen entstan-
den aus der Absicht heraus, den "Beitrag der Ju-
den zu Osterreichs Kunst und Wissenschaft® (07,
I, Vw.) bzw. "den jiidischen Beitrag zur deutschen
Geistesgeschichte in seinem Gesamtumfang zu er-
fassen und bio-bibliographisch darzustellen" (BI,
I, vii). Auch das schmale Heft aus dem Wiener
Universititsarchiv will "eine Vorstellung von
dem, was (wihrend) eines der dunkelsten Kapitel
der Geschichte der Alma Mater Rudolphina ge-
schehen” ist, vermitteln (5).

Von der Absicht abgesehen, besteht zwischen den
beiden Dreibéndern jedoch - und das muB vorweg
mit aller Deutlichkeit gesagt werden, um nicht den
Eindruck entstechen zu lassen, eine gemeinsame
Besprechung zweier Werke wiirde auf qualitativ
Verbindendes schlieBen lassen - keine weiterge-
hende Ahnlichkeit.

Die Bibliographia Judaica ist, wie der Untertitel
deutlich macht, "nur" ein Katalog der Archivbe-
stinde des "Archiv Bibliographia Judaica e.V."
mit Sitz in Frankfurt / Main. Seit 1966 (1) Liuft
dieses Forschungsvorhaben unter der Schirmherr-
schaft verschiedener Projektleiter und wurde mehr
als eineinhalb Jahrzehnte von der DFG finanziert.
Troz dieser gigantisch anmutenden Projektlauf-
zeit stellen die vorliegenden drei Binde noch nicht
den AbschluB der Arbeit dar; geplant ist ein vier-
ter Band mit Nachtrigen, Komrekturen und Regi-
stern. Sein Erscheinen ist zwar terminisiert, aus
den Vorbemerkungen jedes der drei Binde liSit
sich allerdings die Einsicht gewinnen, da8 die Pla-
nungshorizonte dieses Vorhabens wortlich zu ver-
stehen sind.

In die Bibliographia Judaica wurden alle Autoren
aufgenommen, von denen Verdffentlichungen in
deutscher Sprache nachgewiesen werden konnten
und die "jiidischer Herkunft" - und sei es "nur
durch einen Elternteil” (BJ, I, ix) - sind. Die weite
Definition von "jiidisch" rechtfertigt Renate Heu-
ef, die Bearbeiterin des Gesamtwerkes, mit Hin-
weis darauf, daB "so stark prigende Bindungen



weder in einer Generation noch durch scheinbar
villige Assimilierung spurlos vergehen konnten"
(ebd.). Dariiber lieBe sich natiirlich streiten und
mir schiene, daf der legitime Grund, der es erlaubt
erscheinen lassen kbnnte, so disparate Autoren zu
verklammern, vor allem darin zu sehen wiire, da
sie alle Opfer des Staatsterrors wurden oder ge-
worden wiiren, hiitten sie die Periode der NS-Herr-
schaft erlebt, DaB dieses kollektive Schicksal und
Trauma auch auf Seiten der Uberlebenden und
Nachgeborenen zu einer Aus¢inandersetzung mit
und (oft genug distanzierten) Ubernahme des Stig-
mas "Jude" fiihrte, also so etwas wie eine sekundi-
re jiidische Identitit sich ausbildete, schiene mir
eine richtigere und letztlich auch weniger diskri-
minierende Begriindung fiir die Gemeinsamkeit
der in der Bibliographia Judaica versammelten
Autoren zu sein. Die von Heuer bemiihte besonde-
re Zahigkeit der jiidischen Tradition zeichnet die
Mitglieder dieser wihrend der NS-Zeit todlich be-
drohten Gruppe wiederum mit distinkten Eigen-
schaften aus, die ebenso leicht in Diskriminierung
umkippen kénnen. Der &sterreichische Sammel-
band liefert genug Beweise fiir die These von Al-
phons Silbermann, wonach der Philosemitismus
"schon immer wie ein HofzwergenspaB den Auf-
wind des Antisemitismus begleitet" habe.

Der Schwerpunkt der Arbeit des "Archiv Biblio-
graphia Judaica" lag neben der mithsamen Uber-
priifung biographischer Daten, im Bibliographie-
ren und der Autopsie der Werke der beriicksichtig-
ten Autoren; das erschlossene Schrifttum reicht
von der Belletristik iber Essays, Briefausgaben,
Autobiographien bis zu Editionen, Ubersetzungen
und wissenschaftlichen Werken. Letztere "be-
schriinken” sich auf die Geisteswissenschaften, zu
denen hier auch Soziologie und Psychologie ge-
zihlt werden. Die einzelnen Eintragungen umfas-
sen Namen, Titel, Titigkeitsbereich, (penibel
iiberpriifte) Geburts- und Sterbedaten und -orte,
sowie Hinweise, wie weitgehend die Schriften im
Archiv erschlossen sind; bei den meisten Wissen-
schaftlern beschrinkt sich dieser letzte Teil der
Archivierung auf die Ubernahme der Angaben aus
Standardbibliographien, wihrend die Werke der
Schriftsteller in den Archivmaterialien annotiert
wurden, woriiber die Bibliographia Judaica durch
einen Hinweis informiert.

Jede Abgrenzung ist kritisierbar, im vorliegenden
Fall kénnte man gegen die Weite des durch sehr
offene Kriterien einbezogenen Personenkreises
beispielsweise pragmatische Einwinde formulie-
ren; die Niitzlichkeit des Katalogs verbietet aller-
dings kleinliches Kritisicren. Und daB8 nicht nur
Otto Welmnger bise dariiber gewesen wire, hiitte
er erfahren miissen, in einer Bibliographia Judaica
verzeichnet zu sein, davon berichtet die Vorbe-
merkung zu Band L.
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Obwohl! die drei Binde mehr als 10 000 Namen
enthalten, fehlen ¢inige, die den Aufnahmekrite-
rien geniigen: Vor allem jene, die nach 1933 emi-
grierten, sind einigermaBen inkonsequent behan-
delt worden. Teils findet man Namen, die im Bio-
graphischen Handbuch der deutschsprachigen
Emigration von Strauss / Rider nicht enthalten
sind und so AnlaB fiir "Entdeckungen” bieten:
Siegfried Nadel (1903-1956) publizierte offenbar
vor seiner Emigration, die ihn zum Anthropologen
werden lieB; Sozialwissenschaftler wie Otto Hel-
ler (Wien 1897 - Mauthausen 1945) und Louis
Schneider (Wien 1915 - USA) und den Philoso-
phen Walther Eckstein (Wien 1891 - USA) findet
man anderswo nicht.

Nicht beriicksichtigt sind auch Autoren, die nach-
weislich vor der Emigration publizistisch hervor-
traten, wie William Ebenstein, Else Frenkel, Ro-
bert Heine-Geldern, Gustav Ichheiser, Erik H.
Erikson (die m.W. die Aufnahmekriterien in jeder
Hinsicht erfiillen); nachvollziehbar ist die Nicht-
aufnahme jener, die erst durch (Riick-) Uberset-
zungen im deutschen Sprachraum bekannt wur-
den: Lewis Coser, Kurt Baier, Isaac Deutscher,
Andre Gorz (wzihrend Bruno Bettelheim, fiir den
auch gilt, daB er erst im Wege der Ubersetzung
aus dem Amerikanischen im deutschen Sprach-
raum bekannt wurde, aufgenommen ist).

SchlieBlich ist mir unklar, warum Emst Federn
und Benedikt Kautsky, die als "politische, jiidi-
sche" Hiftlinge im KZ waren und Verdffentli-
chungen aufweisen, nicht beriicksichtigt wurden.

Neben diesen, ans Systematische grenzenden
Nichtaufnahmen fielen mir nur wenige fehlende
bzw. falsche Daten auf:

Der Kabarettist Fritz Griinbaum verstarb am
14.1.1941 im KZ Dachau und nicht im damals
noch nicht betricbenen KZ Auschwitz.

Anna Schapires Todesdatum wire zu ergénzen:
12.11.1912 in Wien.

Lotte Schenk-Danzinger erlitt auch in diesem
Nachschlagewerk die Amputation eines Buchsta-
bens ihres Midchennamens.

Die Lebensdaten von Heinz Hartmann sind:
4.11.1894 Wien - 17.5.1970 New York.

Es ist irrefiihrend, Isidor Singer als "Universitits-
professor fiir Sozialwissenschaften"” zu bezeich-
nen, da er nur Honorarprofessor war und seine
Herausgebertiitigkeit bei der Wochenzeitung "Die
Zeit" die bedeutsamere Titigkeit darstellte.

All diese Einwiénde kdnnen der Qualitiit ond Se-
riositdt der Bibliographia Judaica nichts anhaben.

Der groite Vorzug dieses Projekts scheint mir da-
rin zu liegen, daB es sich nicht an zeitliche Zasu-
ren und fachliche Abgrenzungen orientierte und
deswegen fiir Benutzer, die gewohnt sind, Fachle-



xika bzw. das Emigrationshandbuch (das mit sei-
nen rund 8700 Eintragungen natiirlich nur einen
Ausschnitt prisentieren kann, aber leider hiufig
als Grundgesamtheit fiir Analysen kerhalten muf)
Zu arbeiten, Entdeckungen bereit hilt. Man kann
nur hoffen, daB die Energie und das Geld fiir den
fehlenden vierten Band ausreichen.

Unter Geldmangel litt das dsterreichische Unter-
nehmen nicht, wohl aber mutet es merkwiirdig an,
wenn der Jubiliumsfonds der Osterreichischen
- Nationalbank, der vom jeweiligen Generaldirektor
dieser Bank verwaltet wird, der "Liga der Freunde
des Judentums", deren Priisident eben jener Gene-
raldirektor war, ein Forschungsprojekt finanziert,
welches vom Freund des generaldirektoralen Prii-
sidenten geleitet wird. Soviel Freundschaft weckt

Argwohn!

Uber das Resultat dieser vielfach verflochtenen
Freundschafts- und Finanzierungsbande brauchte
man nicht viel Worte verlieren: Die drei Bénde
sind - von zu nennenden Ausnahmen und jenen
Beitrdgen abgesehen, die auBerhalb des Fokus der
Wissenschaftsgeschichte liegen - argerlich und
tiberfliissig. Von den 16 Beitrfigen sollen hier nur
jene Erwdhnung finden, die fiir die Geschichte der
Sozialwissenschaften Bedeutung haben. Leider
sind das jene Abhandlungen, die besonders
schlecht, ja skandalds schlampig gemacht sind.
(Zu den qualititsvollen Beitrigen zdhlen die Ar-
beit von Michael John iiber die wirtschaftliche Be-
deutung des Judentums in Osterreich 1848-1938
und Gertrude Wagners Artikel tiber GroBhindler,
Bankiers und Industrielle. Juden in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts - allein, was diese
Themen mit Kultur- und Geistesgeschichte zu tun
haben, bleibt undiskutiert; vielleicht sind auch die
Artikel iiber dic Wiener Rabbiner und die hebri-
ischsprachige Publizistik von Interesse, doch diese
Themen licgen auBerhalb der Beurteilungskompe-
tenz des Rezensenten).

Allein drei Beitriige (iiber Politiker, Juristen und
Sozialwissenschaftler) stammen vom Projektleiter
Norbert Leser, der meint, es sich erlauben zu kon-
nen, die einschligige Literatur und die thematisch
relevanten Vorarbeiten ignorieren zu diirfen, um
den Leser dafiir umso intensiver mit seinen be-
langlosen Anekddtchen und bombastischen Wert-
urteilen zu traktieren. Zahllose Fehler und Irrtiimer
sind die Begleiterscheinung dieses merkwiirdigen
Arbeitsstils; einige seien zur Illustration meines
Urteils angefiihrt:

Friedrich Hertz' "Rasse und Kultur" wird als
"Kultur und Rasse" angefiihrt, das Erscheinungs-
jahr auf 1924 verlegt (richtig: 1915) und von der
ersten Auflage, die als "Moderne Rassentheorien”
1904 erschien, als "ahnliches Werk" (0J, I, 21)
unterschieden.
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Uber Gumplowicz &uBert sich Leser nicht nur sehr
sonderbar (s.u.), er datiert auch fast alles falsch:
Nach Leser verstarb Gumplowicz 1908 (richtig
1909), habilitierte sich angeblich mit "Rasse und
Staat" (was unrichtig ist) 1875 (was ebenfalls
nicht zutreffend ist), und Leser hiilt dieses Buch
fiir "sein Hauptwerk" (was zumindest anzweifel-
bar ist) (OJ, I11, 87).

Das Frankfurter Institut fiir Sozialforschung LiSt
Leser an "der New School for Social Research
Aufnahme und Fortsetzung" finden (OJ, I1I, 92).
Aus Alfred Schiitz macht er einen "Sozialhistori-
ker, Soziologen und Ideologiekritiker", datiert die
Erstauflage des "Sinnhaften Aufbaus" auf 1933
und vermerkt als Werk, das "den Rang eines Klas-
sikers in Anspruch nehmen" kann, den 1955 er-
schienenen Aufsatz (bei Leser: "Werk™) "Symbol,
reality, and society"; schlieBlich emennt Leser
Schiitz zum Professor fiir Philosophie (richtig wi-
re: Professor of Sociology and Social Psychology).
Schlimmer als diese Nonchalance im Umgang mit
Daten und Fakten (und nicht gelesenen, ja offen-
bar - siche Hertz - nicht einmal aufgeschlagenen
Biichern) fillt Lesers sachliches Urteil ins Ge-
wicht. So meint er, Gumplowicz zwar gegen den
Vorwurf, ein Rassentheoretiker zu sein, in Schutz
nehmen zu miissen, sicht in dieser "Zuordnung
zum Faschismus" allerdings "kein bloBes MiBver-
stindnis", sondern macht ein "fundamentum in re"
aus: Gumplowiczs Theorie mache ihn zu "einem
Geistesverwandten des Faschismus, insofern er
(...) dem Kampf einen zentralen Stellenwert in den
menschlichen Beziehungen und in der Gesell-
schaft zuerkannte und im Grund nicht an die Mog-
lichkeit der Demokratie glaubte" (OJ, I1, 88).

Auch die anderen Mitarbeiter dieses "Forschungs-
projektes” beschriinkten ihre Forschungstitigkeit
auf das (meist) ungekennzeichnete Abschreiben
dlterer biographischer und werkgeschichtlicher

- Darstellungen. Harald Leupold-Liwenthal scheint

die umfingliche jingere Sekundirliteratur nicht
der Beachtung wert, sondern stiitzt sich neben sei-
nem anekdotischen Wissen auf nicht ausgewie-
sene dltere Darstellungen, wenn er beispiclsweise
die Zahl der 1938 zum Verlassen Wiens gezwun-
genen Psychoanalytiker mit "102 Mitglieder und
Kandidaten der Wiener Psychoanalytischen Verei-
nigung" angibt. Formulierung und Zahl findet man
erstmals in einem Artikel von Emnest Jones 1938,
Sie wurde seither mehrfach korrigiert (Fermi,
Reichmayr), was sich aber offensichtlich nicht bis
zu Leupold-Liwenthal durchgesprochen hat. '

Drei weitere Beitriige, die im Kontext der Ge-
schichte der Sozialwissenschaften von Interesse
sein konnten, teilen mit den bislang kritisierten die
Willkiir der Auswahl der flichtig besprochenen
Wissenschaftler, sodaB man zur Auffassung gelan-
gen mubB, daB den Autoren nicht einmal das Emi-
grationshandbuch bekannt war (und wenn es be-



kannt war, wurde es nicht verwendet). Der Beitrag
iiber Historiker beschrinkt sich auf acht akade-
misch Lehrende, der Beitrag iiber Philosophen be-
riihrt Leben und Werk von 11 Philosophen, und in
der ansonsten breiten Darstellung iiber Journali-
sten, Kultur- und Gesellschaftskritiker vermift

man Isidor Singer, Karl Polanyi und Gustav Stol-

per bzw. die von diesen petragenen Zeitungen
"Die Zeit" und "Osterreichischer Volkswirt".

Die drei Binde iiber "Osterreichisch-jiidisches
Geistes- und Kulturleben" sind konzeptionell frag-
wiirdig (warum beschrénkt man sich auf die Fach-
gebiete, warum auf die wenigen, bekannten Auto-
ren?), in der Ausfithrung gegeniiber dem Stand der
Forschung bestenfalls redundant (wo Literatur
iiberhaupt zitiert wird, sind es die gingigen ster-
reichischen Nachschlagewerke) und angesichts
des anderswo schon erreichten Niveaus an Kom-
plexitit der Fragestellung und des analytischen
Rahmens hochst provinziell (weder wird eine Fra-
gestellung expliziert, noch werden z.B. sozialge-
schichtliche und sozialwissenschaftliche Konzepte
tiberhaupt zur Kenntnis genommen, und die verar-
beitete Literatur ist nicht einmal ein random sam-
ple dessen, was es zum Thema gibt, zu schweigen
von den nichtgenutzten Archiven und unpubli-
zierten Quellen).

Das unausgesprochene Ziel des Projektleiters Le-
ser ist es, den dsterreichischen Antisemitismus zu
bagatellisieren: er war "stets nur partiell und halb-

herzig" (OJ, 11, 8), antisemitische Manifestationen

werden von Leser sogar als dem Interesse des Dis-
kriminjerten dienlich ausgegeben: Die Weigerung
der Wiener Universitit, den jungen Hans Kelsen
als "Konzipisten" einzustellen, erfolgte - nach
Leser - "wohl auch”, um Kelsen "den schwierigen
Umgang mit deutsch-volkischen Studenten (...) zu
ersparen.” (OJ, I1, 8) ‘

Andernorts kulminiert diese Exkulpationsstrategie
in merkwiirdigen Urteilen. Uber den Rechishisto-
riker Emil-Goldmann (der auch Vorstandsmitglied
der Wiener Soziologischen Gesellschaft war) be-
richtet Leser beispielsweise, daB er eine "Rechts-
historikerpersénlichkeit von Format" war, der "ab
1932 sogar (sic!) als Ordinarius dieses Faches
wirkte" (OJ, II, 39). Warum ein formidabler Ge-
lehrter 60 Jahre alt werden muBte, che er die Wei-
hen des Ordinarius verlichen bekam, das erklirt
Leser nicht.

Die Gegeniiberstellung der beiden Dreibinder
kbnnte den Eindruck erwecken, Osterrcichische
Wissenschaftsgeschichte sei von uniibertreffbarer
Schlamperei. Der vom Wiener Universititsarchiv
zusammengestellte Katalog 1938 entlassener Uni-
versititsangehdriger darf als Beweis des Gegen-
teils angefiihrt werden. Auf 54 Seiten findet man
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penibel recherchierte Basisdaten zu den nach Fa-
kultiten petrennt angefiihrien Entlassenen: Name,
Geburts- und Sterbedatum bzw. -orte, genaue
Fachbezeichnung, Entlassungsgrund und weiterer
Lebensweg werden angefiihrt; einige Prominente
abgebildet. Nicht viel, aber wesentliches, das bis-
lang in dieser Griindlichkeit nicht vorhanden war,
bietet diese Broschiire. Leider fehlen die auf-
schluBreichen und wohl zugiinglichen Hinweise
auf die jeweilige Universititsposition, die die Ent-
lassenen zuletzt eingenommen haben.

Christian Fleck

Notiz

Am 14. Mai 1991 fand am Institut fiir Soziologie,
Universitit Graz, die konstituierende Sitzung des
Vorstandes des AGSO statt. Der Leiter des AGSO,
Univ. Doz. Dr, Christian Fleck, sprach den Mit-
gliedern des sogenannten Antragstellergremiums
seinen Dank fiir jhre Hilfe beim Aufbau des
AGSO aus. In den Vorstand wurden Kraft ihres
Amtes der Leiter des AGSO, Univ. Doz. Dr. Chri-
stian Fleck, der Vorsitzende der OGS, Univ. Prof.
Dr. Rudolf Richter, der Sprecher der Sektion "Ge-
schichte der Soziologie" der OGS, Univ. Doz. Dr.
Geraid Angermann-Mozetié, berufen und zum
Kassier Reinhard Miiller bestellt. Beziiglich der
Nominierung neuer Beiratsmitglieder wurde ver-
einbart, die bisherigen Mitglieder des Wissen-
schaftlichen Beirats in ihrer Funktion zu bestiti-
gen. Weiters soll der Beirat um Vertreter aller So-
ziologieinstitute Osterreichs erweitert werden.
Dazu wurde der Leiter des AGSO beauftragt, die
Vorstinde der Institute von dieser Entscheidung in
Kenntnis zu setzen und um Nominierung von In-
stitutsvertretern zu ersuchen. Im Zusammenhang
mit der Bestellung never Beiratsmitglieder wurde
angeregt, kiinftig auch an die Einbeziehung von
Soziologichistorikern von Ostmitteleuropa zu den-
ken. SchlieBlich wurde iiber die laufenden bzw.
abgeschlossenen Arbeiten des AGSO 1991/92 be-
richtet. So konnte ein Register fiir die Jahrgiinge 1
- 15 der OZS fertiggestellt werden, welcher dem-
niichst vom V’WGgg herausgebracht werden wird.
Es gelang einige Nachlisse bzw. Teilnachlisse
ausfindig zu machen und fiir das AGSO zu erwer-
ben (vgl. Bericht in diesem Newsletter). Die Nut-
zung des AGSO in Form von Anfragen und Ko-
operationsangeboten entwickelt sich durchaus er-
freulich. Die auch vom BMWF angeregte Koope-
ration mit WISDOM, Paul F. Lazarsfeld-Archiv
und Dokumentationszentrum fiir osterreichische
Philosophie gestaltet sich problemlos und wird
fortgesetzt werden. .



Stichworte zum Archiv fiir die Geschichte der Soziologie in Osterveich

Das Archiv fiir die Geschichte der Soziologie in Osterreich (AGSO) wurde 1986 im Rahmen der Osterreichi-
schen Gesellschaft fiir Soziologie (OGS) initijert. Nach Bereitstellung finanzieller Mitte] durch den Jubilums-
fonds der Osterreichischen Nationalbank, durch den Adolf-Schirf-Fonds zur Forderung von Wissenschaft und
Kunst sowie durch die Stadt Graz konnte das AGSO mit Sitz in Graz im Friihjahr 1987 gegrindet werden. Dem
Griindungs-Komitee gehirten an: Univ. Prof. Dr. ANTON AMANN (Wien), Univ. Doz. Dr. CHRISTIAN FLECK
(Graz), Univ. Prof. Dr. MAX HALLER (Graz, als Préisident der OGS), Univ. Doz. Dr. REINHOLD KNOLL (Wicn),
Univ. Doz. Dr. JOSEF LANGER (Klagenfurt, als Sprecher der Sektion Geschichte der Soziologie der OGS) und
Univ. Doz, Dr. GERALD ANGERMANN-MOZETIC (Graz). Zum Leiter des AGSO wurde CHRISTIAN FLECK bestellt,
als Mitarbeiter REINHARD MULLER gewonnen.

Das Archiv fir die Geschichte der Soziologie in Osterreich ist rechtlich eine Einrichtung der Osterreichischen
Gesellschaft fir Soziologie (OGS), finanziert durch das Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung so-
wie das Land Steiermark. Dem Leiter des AGSO, Univ. Doz. Dr, CHRISTIAN FLECK, steht der im Mai 1991 kon-
stitujerte Vorstand des AGSO zu Seite: Univ. Prof. Dr. RUDOLF RICHTER (Wien) als Président der OGS, Univ.
Doz. Dr. GERALD ANGERMANN-MOZETIC als Sprecher der Sektion Geschichte der Soziologie der OGS, CHRI-
STIAN FLECK als Leiter des AGSO und REINHARD MOLLER als Kassier. Als drittes Organ gibt es den wissen-
schaftlichen Beirat des AGSO, dem momentan folgende Sozialwissenschafiler angehdren: Univ. Prof, Dr. ERICH
BODZENTA (Wien), Bundesminister a.D. Dr. HERTHA FIRNBERG (Wien), Univ. Prof. Dr. PETER GERLICH (Wien),
Prof. Dr. MARIE JAHODA (Hassocks, UK), Prof. Dr. KARIN KNORR-CETINA (Bielefeld), Prof. Dr. M. RAINER
Lepsius (Heidelberg), Univ. Prof. Dr. EDUARD MARZ +, Univ. Prof. Dr. PAUL NEURATH (Wien - New York),
Univ. Prof. Dr. HELGA NOWOTNY (Wien), Prof. Dr. JERZY SZACKI (Warschau) und Prof. Dr. HANS ZEISEL
(Chicago). Das AGSG pflegt Kooperationen mit dem PAUL F. LAZARSFEID-ARCHIV DER UNIVERSITAT WIEN,
dem WIENER INSTITUT FOR SOZIALWISSENSCHAFTLICHE DOKUMENTATION UND METHODIK {WISDOM) und dem
DOKUMENTATIONSZENTRUM FUR OSTERREICHISCHE PHILOSOPHIE Graz.

Ziel des Archivs fir die Geschichte der Soziologie in Osterreich ist die Dokumentation der Geschichte der So-
ziologie in Osterreich von ihren Anfiingen im 19. Jahrhundert bis zur Gegenwart. Dabei sollen sowohl die Ge-
schichte der Soziologie als auch deren soziologische Bearbeitung beritcksichtigt werden. Die wenigen Publika-
tionen dazu weisen groBe Liicken in der Entwicklungsgeschichte, bisweilen auch Ungenauigkeiten und Fehler
auf. Dazu kommt noch eine meist stark biographische, auf Einzelpersonen beschrinkte Ausrichtung, wahrend
cine systematische Darstellung wie Analyse der biographischen, kognitiven und institutionellen Aspekte der
Entwicklung der Soziologie in Osterreich bislang fehlen. Neben der Schaffung einer dafiir notwendigen doku-
mentarischen Grundlage sieht das AGSO seine wesentliche Aufgabe darin, die chnedies wenigen noch vorban-
denen Nachldsse, Korrespondenzen und 4hnlichen Materialien verstorbener oder noch Jebender Soziologen
Osterreichs vor dem Vergessen oder der Vernichtung zu bewahren und - unter dem Blickwinkel des Daten-
schutzes - einer sorgfiltigen Anfarbeitung zugiinglich zu machen.

Diese Aufgaben sind unter dem Aspekt folgender Arbeitsschwerpunkte zu sehen: 1) Dokumentation des institu-
tionellen Aspektes der Geschichte der Soziologie, also der Probleme der Professionalisierung und Institutional-
sierung der Soziologie in Osterreich als eigensténdiger Disziplin innerhalb und auBerhalb der Universititen; 2)
Dakumentation des kognitiven Aspektes der Entwicklung, also der Ausdifferenzierung des soziologischen
Theorie- und Lehrgehaites aus verwandten Disziplinen, der Entwicklung einer eigenstindigen Begriffs- und
Theoricsprache, der Ausdifferenzierung verschiedener Schulen innerhalb der Soziclogie in Osterreich; 3) Do-
kumentation des biographischen Aspektes der Geschichte der Soziologie, also Erfassung der Lebens- und Wit-
kungsgeschichte all jener Personen, die zur Soziologie in Osterreich zu zihlen sind beziehungsweise Beitriige
zu ibr geliefert haben. :
Neben die blofe Sammilertatigkeit tritt damit auch eine Erstauswertung des Materials durch oder tiber Vermitt-
lung des AGSO. Dazu kommt noch die Offentlichkeitsarbeit, weiche beispielsweise in Form von Ausstellungen
und Publikationen erfolgt.

Zur Bewiltigung der programmatischen Vorgaben wurde das Archiv fiir die Geschichte der Soziologie in Oster-
reich (AGSO) in mehrere Abteilungen gegliedert, die zum Teil bereits existieren, zum Teil noch im Aufbau
sind: NACHLAASAMMLUNG, SONDERSAMMLUNG OSTERREICHISCHE GESELLSCHAFT FUR SOZIOLOGIE, MATERIALIEN-
SAMMLUNGEN, INTERVIEWSAMMLUNG, DATENBANKEN, BIBLIOTHEK DER OSTERREICHISCHEN SOZIOLOGIE.



